Dilo Alaina Badioua predstavuje zasadni polemiku se stavem
soucasné filosofie. Badiou pfipousti, Ze na svété neexistuji jen
téla a jazyky, ale i pravdy. Dle Badioua jsou tyto pravdy vécné
a universalni, objevuji se vsak lokalné ve chvili, kdy udalost pre-
vrati uréitou situaci vzhiru nohama. Badiolv dikaz existence
pravd je vyznamnym obratem soucasné filosofie, ktery poma-
ha mysleni, aby se vymanilo ze slepé ulicky postmodernismu,
konecnosti a ,demokratického materialismu”. Hloubka a zabér
Badiouva mysleni (které saha od matematické ontologie, teo-
rie mnozin aZ po Lacanovu psychoanalyzu a souc¢asnou logiku)
tvori nejvyznamnéjsi filosoficky projekt nasi doby.

Konference ,Filosofie pravd” se zabyva myslenim Alaina
Badioua a jeho mozZnym pfinosem pro stredni Evropu. Zahrnuje
vztahy mezi jeho filosofii a jinymi obory jako jsou estetika, po-
litika i architektura.

Alain Badiou prednese v Praze dvé prednasky: prvni pred-
naska se uskutecni 29. fijna 2014 v Méstské knihovné v Praze, druha
nasledné 30. fijna v ramci konference ve Francouzském institutu.

Alain Badiou
Stfedni Evropa v soucasné kapitalistické globalizaci

Co je to pravda?

Alain Badiou je francouzsky filosof, dramatik a romanopisec
(narozen v roce 1937 v Maroku). Je emeritnim profesorem na
Ecole normale supérieure v Pafizi zndmym mimo jiné i diky
své politické angaZovanosti. Je autorem Byti a udalosti a Logik
svétl. Ve svém mysleni dokazuje, Ze pravdy existuji, a nastinu-
je Ctyfi pravdivostni procedury: lasku, politiku, uméni a védu.
Badiou se inspiruje sou¢asnou matematikou, zejména teorii
mnoZin, a popisuje vesmir slozeny z mnohosti, v némz jednicka
neexistuje. Matematika je pro néj diskursem popisujicim tyto
mnohosti neboli byti. Jeho mysleni je zakorfenéno v materialis-
tické dialektice a jeho hlavni kategorie jsou: subjekt, udalost,
pravdy, mnozina. V Praze Badiou prednese dvé prednasky:
Stredni Evropa v soucasné kapitalistické globalizaci zahrne po-
litické stranky jeho mysleni, zatimco ,Co je to pravda?” bude
spisSe filosoficky orientovana.

Jana Berankova
Ci jméno je architektura?

Cijméno je dnes architektura? Jaké jsou jeji zakladni prin-
cipy? Jak popsat vztah mezi architekturou a pravdivostni proce-
durou? Na tyto otazky se pokusime odpovédét pomoci myslenek
Alaina Badioua. Pokusime se nacrtnout ontologii architektury
a zohlednit pfitom proménlivé vztahy mezi architekturou a uda-
losti ve dvacatém stoleti. Pfednaska nastini vztahy mezi architek-
turou a jejim prebytkem, excesem, jinymi slovy mezi architektu-
rou ,formalni” a ,neformalni”. Rovnéz také zmini nova usporadani
architektonického védéni, sekvence, béhem nichz ,architektura”
zahrnuje to, co z ni bylo dfive vylouceno.

Nasim cilem je prekonat soucasny stav architektury, jit
za novou architekturou, kterd by se opirala spiSe o axiom nezli
o aporii. Pokusime se prekonat kone¢nost architektonické formy
a nastinit architekturu poctu jednoho. Poté zkusime proklestit
cestu architekture, ktera by byla konzistentni ale pfitom schopna
ubytovat svlj prebytek a udalostni sekvence, které se odehravaiji
mezi jejimi zdmi. Prvni ndznak této architektury lze vytusit v pra-
povidce Karla Teigeho: ,Nezijeme, abychom bydleli, bydlime,
abychom zili.”

/W Bruno Besana
( Prakticky: Platén prevracen, prekroucen, vyprazdnén
Dilo Alaina Badioua se ¢tenafi jevi rozpolcené mezi dveé-
ma drahami: tvrzenim o vécnosti ideji a dllezitosti pojmu zmé-
ny. Na prvni pohled se zd4, Ze zdsadni stret téchto dvou drah se
nachazi v pojmu rovnosti. Ta je vzdy totozna sama se sebou, ale
zaroven nema zadny obsah. Shoduje se s vlastni schopnosti se
proménovat (tak aby napravila urc¢ité nerovnosti). Jinak rece-
no, tento stret se naléza v Badiouvé pojeti ,prazdné pravdy”:
pravda je vécna, jelikoz neobsahuje nic jiného nez trhliny, kte-
ré utvari v, pro a proti ¢asu, ve kterém se objevuje (a to zruse-
nim jak nazor(, tak reprezentacnich struktur podporovanych
témito nazory). Tento prispévek si klade za cil prozkoumat li-
nii, ktera poc¢ina Badiouovym prekroucenim Platona pomoci
poslednich hypotéz, které se objevuji v dialogu Parmenidés.
Pravé to vede k dalSimu a které vede k dalSimu prekrou-
ceni (nebo spise zkrouceni) Platéna, a to sice k predstave,
ze Platon zastava myslenku, ze vécnost ideje je v neoddéli-
telnd od moznosti radikalni zmény.
Z tohoto pohledu je mozné zkoumat ani ne tak
Badiouovo tvrzeni o aktualnosti platonismu, jako spiSe po-
jem jisté efektivni ne-aktuality vécnych ideji, které puso-
bi proti pritomnosti, ale které také utvari pfitomnost jako
skutecné pritomnou.

Giuseppe Bianco
@ Totalizovat, nakreslit mapu.
Opacna draha (1962—1982)

V této prednasce se pokusime stru¢né popsat drahu
Alaina Badioua na poc¢atku Sedesatych let (AlImagestes)
a na zacatku let osmdesatych (Teorie subjektu).

Zameérime se predevsSim na téma totality, které
se v autoroveé dile ustavicné objevuje od jeho prvni-
ho romanu pres Pojem modelu az po Teorii subjektu
a Byti a udalost.

Budovani totality je nakreslenim mapy, podle
niz by bylo mozné se orientovat. Praveé to je i hlavni
starosti Badioua, ktera se zjevuje v jeho metaforach
a terminech pochazejich z astronomie a z navigace.

Tato prednaska zacind debatou o totalite,
ktera se objevuje v dobé stietu mezi ,fenomeno-
logii” a ,strukturalismem” (zde se jedna predevsim
o polemiku podnicenou vydanim Myslenim prirod-
nich narodu Clauda Léviho-Strausse) a konci stre-
tem s Jeanem-Frangoisem Lyotardem tykajicim se
konce meta-diskursl. Prednaska se zabyva rovnéz
tématy, jakymi jsou organizace, organismus, so-
cialni télo, struktura a mnozina a upomina pfi-
tom na debaty mezi Badiouem a Canguilhemem,
Hyppolitem, Sartrem a Cavaillésem.

Petra Ceferin
Konstrukce architektonického objektu

Vychozim bodem této prednasky je pred-
stava Ctyr zakladnich postojl ke zplsobu, jakym
v dnesni dobé vznikd a funguje architektura.
Tyto postoje definuji takto:

1. architektura logiky trhu,

2. architektura prikazu tvorivosti,

3. architektura bezmocného odporu,

4. architektura reformni spolecenskosti.
Kazdy z téchto postojl poukazuje na neschop-
nost architektury najit své misto v daném své-
té a fungovat jako tvlrci a intelektudlni praxe.
Na zakladé Badiouvy zasady ,drzet se real-
ného bodu” a jeho konceptu materialismu
se v druhé casti prednasky pokusim nastinit
mozny paty postoj. Tento postoj by mohl
byt zalozen na vystavbé architektonického
predmétu jakozto predmétu obsahujiciho
vnitini minimalni rozdil, ktery predmétu po-
skytuje zvlastni materidlnost a pritomnost
odolavajici pouhému casoprostorovému
urceni. V architekture se takové bychom
takovéto predméty mohli nazyvat spoji.

Oliver Feltham
@ Badiou a archi-divadlo akce

V Chvale divadlu Alain Badiou de-
finuje divadlo: ,pravé divadlo je ztélesné-
nimideje”, ,uskutec¢néné divadlo je zpodob-
nénim ideje”. Tato definice vSak neni zaloZzena
na opatrném filosofickém ¢&teni hry &i her, per-
formance ¢i performanci anebo snad na vyme-
zeni jistého ,divadelniho usporadani”. Badiou sice
zminuje konkrétni hry jako napf. Corneillova Cida,
Koltésovu hru Na bavinénych polich a zminuje rezie
Antoina Viteze v divadle Chaillot, nikdy ale tato umé-
lecka dila podrobné nezkouma. Pritom vSak mnohdy
dopodrobna rozebira poesii (Mallarmého, Rimbauda,
Pessoau, Celana) a v Logice svétl zkouma Rousseauovy Ci
Gracquovy romany. Toto opomenuti divadla, tato disymetrie
se zda ndpadna. Je samoziejmé mozné ji vysvétlit Zivotopis-
nymi ddvody: Badiou nerozebira hry, protoze je sdm pisSe: Roz-
zlobeny Ahmed, Tykve. Ona disymetrie inestetického zachazeni
s divadlem vSak mUze mit i jiné komplikovanéjsi divody. Moz-
nou odpovédi je, ze ztélesnéni ideje, télesnad prezentace ideje
je rovnéz Badiouovym oznacenim generické procedury pravdy
v Logikach svétd. V predmluveé této knihy mluvi Badiou o existen-
ci ideji a o jejich télesné prezentaci. V Badiouvé ontologii je télo
LZjevenim se pravdy”. Umoznuje mysleni pravd a manifestuje ,vidi-
telnost pravdy v existenci daného svéta. A aby tato viditelnost
byla mozn4, télo musi byt oddélené, vnitiné soudrzné, mit jakou-
si umélou jednotu ¢ijinymi slovy organi¢nost.” V jevovém svéteé je
tak genericka pravdivostni procedura oddélend, soudrzna, umé-
le jednotna a organicka. Nepfipomina tato definice ale nékteré
zasady klasické estetiky? Neni snad ontologickym znakem oprav-
dového uméleckého dila? Tato definice je znacné vzdalena Byti
a udalosti, kde se pravdivostni procedura jevi jako nekonecn3,
nerozeznatelna a nepredvidatelna sekvence lokalnich zkouma-
ni. V roviné aisthesis a jevového svéta jsou tak divadlo a zjeveni
se pravdivostni procedury témér neodliSitelné. Badiouva teorie
podminek, snad proto Ze se timto pripadem malo zabyvala, ne-
dokazala odlisit divadlo od jiné pravdivostni procedury.

Ale proc¢?

Mezinarodni konference o dile Alaina Badioua
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Procedury re-formace
a stredni Evropa

Zamérim se na dvé hnuti, ktera
vzniklav prostorustiedniEvropy: nahusitstvi
a prazské jaro 1968. Tvrdim, zZe tato hnuti se
nevztahuji k udéalosti nalezejici do dané situace (nejsou
to konfigurace generické procedury spjaté s udalosti, jez
je Casti tehdejsi historické situace). Tato hnuti se zrodila jako
generické procedury vztazené k udalostem nalezejicim do jiné
historické situace. Husitstvi se vazalo k zakladajici udalosti
krestanstvi a ozivovalo plvodni formu krestanské komunity,
ale v jiné situaci. Prazské jaro 1968 se pokusilo obnovit
nékteré organiza&ni formy, které vyvolala Rijnova revoluce 1917
(demokratizace strany, rady pracujicich). Tato hnuti se snazila
o opétovné nastoleni organizacnich forem, jez byly nasledkem
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zakladajici udalosti, ale které se zdeformovaly a staly se soucasti
stavu—statu.

Navrat k zakladajici udalosti, ktery se déje v odliSné historické
situaci, Ize nazvat procedura re-formace. Neni to jednoduse opako-
vani pravdivostnich procedur z minulosti, nybrz je to vytvoreni nové
generické procedury, ktera do dané situace transponuje Ucinky uda-
losti minulé. Vznikaji pak odlisSné organizaéni formy, nez tomu bylo
v plvodni situaci. Srov. prvokiestanské komunity a husitsky Tabor
spojujici prvokrestansky ideal rovnosti a dobre organizované vojsko.

Konference:
30-31/10 2014
09-21HOO
Kino 35
Francouzsky institut
Stépanska 35
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Praha 1 Prednaska
Vstup volny Alaina Badioua:
29/10 2014
19H30

Velky sal Méstskeé
knihovny v Praze
Marianské namésti 1
Praha 1

Vstup 60,-

V tomto

sméru stfedni Evropa

neni mistem udalosti, ny-

brz se jevi jako misto re-formaci.

Pojem re-formace ma obecnéjsi vy-

znam. MUze rozSifit Badiouovo pojeti usta-

venych organizaci, jako je politicka strana. Podle

(pozdniho) Badioua je strana spjata se stavem-statem

a brani v rozvoji pravdivostnich procedur. Pokud tu vSak jsou

procedury re-formace, strana se muze rozstépit na slozku va-

zanou ke stavu-statu a slozku, ktera dany stav-stat narusuje.

Ustavené organizace by pak nebyly pouze potvrzenim daného
fadu, nybrz by jej mohly také ménit.

Rob Jackson
Alain Badiou a Gyorgy Lukacs: subjektivita a filosofie
Tato predndska zkouma téma politické subjektivity

v dile Alaina Badioua. Aby bylo mozné zhodnotit jak novost
i meze Badiouvy filosofie, srovhame jeho dilo s koncepci sub-
jektivity rozvinutou Gyorgy Lukdcsem, myslitelem stojicim
mezi ,zapadnim marxismem® a historii komunismu ve stfedni
Evropé. Lukacs se snazil znovuobjevit marxismus jako filosofii
praxe, a tudiz jeho dilo mlze byt jakousi ,Cockou” skrze niz by
bylo mozné sledovat soucasny Badioulv projekt. Pfednaska
se pokusi objasnit ustfedni Badiouvo téma subjektivity a jeho
vztah ke klicovym pracim kritické teorie.

Zaméri se také na Badiouvo vypracovavani filosofickych
struktur vyjimecného. Prozkouma nédvaznost Badiouvy koncepce
zmény jakozto prolomeni bézné rutiny materialni existence na
Lukacsovo odmitnuti konvencnich predstav o pokroku. Prednas-
ka zastava myslenku, ze pre-figurativni chvile Badiouvy formula-
znamenal, ze predchldcem je Lukacsova myslenka Augenblick
(okamziku), chvile, v niz je mozné v dané situaci jednat.

Nasi hypotézou je myslenka, Ze vzajemnym porovnava-
nim téchto dvou filosofll je mozné upozornit na dosud nepro-
zkoumané aspekty jejich mysleni a vytvofit prostor pro obnoveny
rozhovor mezi souc¢asnymi debatami o subjektivité a klasickou
marxistickou tradici. Nedavny vyzkum Niny Power zkoumal Ba-
diouvu touhu nalézt stfedni cestu mezi filosofii Jean-Paul Sartra
a Louise Althussera. Srovnani Badiouva mysleni a Lukacsovy filo-
sofii poukaze na dosud neprozkoumané aspekty tohoto vztahu.

Tomas Pivoda
Inestetika ,Ister”
Ve svém pojeti ,inestetiky” (vztahu filozofie k uméni) klade

Alain Badiou ddraz na nezavislost a samostatnost uméni jakozto
tvdrce &i pavodce pravd. Ukolem filozofie neni reflektovat uméni
jako svij predmét, nybrz spise nechat vyvstat (umélecké) pravdy
jako takové, pomahat objasnovat okolnosti a moznosti jejich vzni-
ku, promyslet udalosti, jezdané pravdy ,nesou”, a vzajemné je pro-
pojovat a uréovat jejich hodnotu. To plati i pro specificky umélec-
ky obor, ktery Badiou nazyva ,filozofickym experimentem“—film.
Cilem tohoto pfispévku je prozkoumat Badiouvu inestetiku (kon-
krétné vztah filozofie k filmu) na prikladu snimku, inspirovaného
kurzem prednéasek, které v roce 1942 prednesl| Martin Heidegger
o oslavné basni Friedricha Holderlina ,,Der Ister” o druhé nejdelsi
evropské fece Dunaji (film ,The Ister” natocili v roce 2004 David
Barison a Daniel Ross). Vzhledem k tomu, ze byl film koncipovan
jako pandan Heideggerovych prednasek, zabyva se mnoha ,filo-
zofickymi” tématy jako jsou Cas, prostor, technologie, valka, poli-
tika, Holocaust, narodni socialismus a obecné déjinami vychodni
Evropy a obsahuje rovnéz rozhovory s nékolika filozofy a umél-
ci (Bernard Stiegler, Jean-Luc Nancy, Philippe Lacoue-Labarthe,
Hans-Jirgen Syberberg). Nékterymi kritiky je oznaCovan spiSe za
filozofické nez za filmové ¢i umélecké dilo. Pomoci tohoto ,filo-
zofického dokumentu” prozkoumame Badiouvu definici kinema-
tografie a podrobné se zaméfime na jeho pojeti vztahu filozofie
a filmu, poezie a obecné umeéni, pricemz v pozadim téchto uvah
nam bude pokus o hypotetické zpochybnéni jeho znamé teze,
ze filozofie nevytvari pravdy.”

Jelica Sumic& Riha
Filosofie jako vzdélani podle pravd

Hlavnim cilem této prednasky je zkoumani moznosti filo-
sofie v dnesnim svété. Adorno a Foucault na tuto otazku nabidli
dvé neslucitelné odpovédi. Dle Adorna muze filosofie pouze kon-
templovat svét z hlediska vykoupeni, jelikoz propasla chvili své
realizace. Dle Foucaulta je naopak Ukolem filosofie vytrzeni “Ce-
hosi vécného” z pfitomného okamziku. Prestoze se Alain Badiou
a Giorgio Agamben snazi udrzet rozdélujici napéti mezi témito
protikladnymi cestami, kazdy z nich navrhuje odliSné reseni

otazky po soucasnosti filosofie. Navzdory blizkosti téchto dvou
filosof(, jejich reSeni jsou na naprosto odliSném vztahu k ¢asu.
Oba se sice snazi preformulovat vztah mezi minulosti a soucas-
nosti, vytvorit trhliny v Case, ktera by oddélila ¢as a to, co je
v Case vice nez ¢as samotny a vytvorila okamziky ,imanentni
vécnosti”, oba dva zdlraznuji spiSe subjektivni spiSe nez histo-
ricky aspekt reSeni souc¢asné bezvychodné situace. Agamben
ale prisuzuje veskerou silu schopnou ménit skutecnost pouze
suverénni moci, kterou chépe jako odpor, jen pokud je poten-
cialitou, pasivitou ¢i neucinnosti. Badiouovo ,vzdélani podle
pravdy” naopak nabizi jiné feSeni, které nuti filozofii, aby na-
lezla vychodisko ze soucasné situace, aby nalezla cestu ven
a tak se vyhnula bezmocnosti Agambenova reSeni. Obraci-li
se u Badiouova filosofie k minulosti, nesnazi se obnovit jeji
nahodilost, snazi se spiSe vytvorfit novou pfitomnost a po-
ukdzat pri tom na to, co jiz zmizelo, tedy na udalost. (Toto
usili je zdanlivé paradoxni, jelikoz jde o snahu vytvorit uvnitf
soucasné, mondénni pritomnosti pfitomnost novou.)

Rado Riha
< Badiou, Kant a materialismus ideje

Vychozim bodem této prednasky je predpo-
klad, Ze Badiouva ,filosofie pod podminkou” se Uspésné
vyhyba pasti dialektiky mezi teorii a praxi, mezi objektivnim
a subjektivnim pravé diky tomu, ze pracuje s Ideji. Ideje,
jiz uvadi na scénu Badiouva filosofie, mUze byt chapana
jako znameni nastupu nového materialismu. Hlavni tezi

této prednasky je, ze Kantova novatorska doktrina ideji,
alespon potud, pokud zahajuje materialisticky obrat Ideje,
mUze byt povazovana za jakysi pred-obraz tohoto nového
materialismu. Podle Kantovy koncepce Ideje neni nic¢im
jinym, nez fungovanim myslenky ovlivnéné ,véci mysle-
ni” v daném svété. Autor usiluje o rozvedeni ,véci mysle-
ni“ ve smyslu bodu realna lacanovského pojeti. Z tohoto
hlediska pak ,véc mysleni” jakozto bod realna umoznu-
je, aby se mysleni etablovalo jako mysleni, a zaroven
zUstalo i nadale mimo mysleni, nepodrobovalo se mu.

<\ Frank Ruda
) .. .
(\9 Jak se pripravit?
Za komicky (Badiouvsky) fatalismus
Alain Badiou casto tvrdi, ze jednim ze zakladnich
ukold filosofie je pripravit jedince na udalosti. Pra-
vé toto tvrzeni ostatné byvéa teréem castych kritik
Badiouva dila, podle nichz se tak filosofie vzdava
moznosti primo zasahnout do konkrétnich situaci
a odsuzuje lidi k vé¢nému ¢ekani na udalosti, které
se nikdy nestanou. Tato prednaska se vici témto
kritikdm vymezuje a vénuje se zplsobUlm, jakymi
je mozno se filosoficky pfipravit na udalost. Tvrdi,
Ze navzdory prvni domnénce, by obnoveny pojem
fatalismu mohl slouzit jako konceptudlni nastroj
k systematickému uchopeni toho, co znamena
byti pfipraven. Dokazuje, Ze takovyto pojem fata-
lismu je Uzce propojen s rozmérem komicna a ze
komicky (badiouovsky) fatalismus by se mohl
stat ucinnym nastrojem, ktery by se vymezili
vlici bézné identifikaci svobody a schopnosti
(pfitomné zejména v aristotelismus), jez navo-
zuje stav vSeobecné lhostejnosti.

Jan Volker
@ O tom co je. Filosofie a sofistika.
Badiouva filozoficky zasah je zasa-
hem do jedné z nejzakladnéjsich otazek fi-
losofie, tedy do otazky po tom, co existuje.
Tato otazka se netyka jen situace ontolo-
gie a stavu toho, co je nam déano, tyka se
i existence filosofie jako takové. Otazka po
tom co je odlisuje filosofii od svého ambi-
valentniho spole¢nika, od sofismu. V sou-
casném svété existuje sofismus. Sofismus
se spoléha na to, co je dané, na véci, které
existuji, a omezuje vSe na stejnou rozdil-
nost nazord. Sofismus existuje jako per-
manentni vldda doxy a opakovani, libovol-
nosti a zaménitelnosti. Ale kde je filosofie?
Filosofie a jeji tvrzeni, Ze existuji pravdy exis-
tuje jen slabé, jelikoz se opira o vyjimky v tom,
co je dano. Filosofie zacina praveé touto vyjimkou
v tom, co je dano, nabizi jiny vyklad o tom, co je.
Avsak cilem filosofie nemUze byt, jak zdGraznuje
Badiou, ,prfimét sofistu k miceni”. Filosofie by totiz
potom sama zkamenéla, protoze by existovala pouze
jedna jedina pravda. Filosofie tak nadale z(lstava spise
v dialektickém polemos se sofismem, od kterého se ne-
mUze jen tak lehce odpoutat. Pfedstavuje doplnék k tomu,
co je dano, zdlraznuje, ze i filosofie tu je. Existujici filosofie
tvrdi, Ze existuje néco jiného nez to, co existuje.

Petr Vopénka
Prazska cesta teorie mnozin:
od Bolzana k soucasnosti

Prazska cesta teorie mnozin: od Bolzana k souc¢asnosti

Petr Vopénka (narozen v roce 1935 v Praze) je cesky matematik
a filosof. Je emeritnim profesorem Karlovy univerzity v Praze a au-
torem mnoha knih o teorii mnoZzin, geometrii a barokni matemati-
ce. Vopénkova prednaska predstavi zakladni koncepty teorie mno-
Zin a ukaze, Ze jejich pltvod spada az k mysleni Bernarda Bolzana.
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