Program zasedani Védecké rady Filozofické fakulty Univerzity Karlovy
dne 17. prosince 2020

(zasedani bude probihat zddvodu nepiiznivé epidemiologické situace on-line
prostfednictvim aplikace MS Teams, hlasovani bude zajiSténo pomoci aplikace
https://vr.is.cuni.cz/)

1. Zahajeni
1.1. Organizacniinformace
1.2. Prezence ¢lenu Védecké rady FF UK

1.3. Schvaleni programu zasedani Védecké rady FF UK
1.4. Schvdleni zdpisu ze zaseddni Védecké rady FF UK dne 19. 11. 2020

2. Rizeni ke jmenovani profesorem pana doc. Jamese Hilla, Ph.D. (FF UK) pro obor

Filozofie
(zakladni informace v priloze ¢. 1)
(teze prednasky v priloze €. 2)
3. Personalia
Na védomi:

3.1. Oznameni o udéleni titulu Ph.D.:

V komisi pro studijni program Filologie, studijni obor Obecnd lingvistika obhdjila
Mgr. Karla Tvrda dne 21. 10. 2020 svou diserta¢ni praci s ndzvem: Medidlni dialogické sité
v komunistickém Ceskoslovensku. Dékan udélil na zdkladé ndvrhu komise jmenované titul
doktor

V komisi pro studijni program Obecnd teorie a déjiny uméni a kultury, studijni obor Déjiny
vytvarného uméni obhdjila Mgr. Lenka Kerdova dne 29. 10. 2020 svou diserta¢ni praci
s nazvem: Prazska mezivalecna architekturanémecky mluvicich architekti. Dékan udélil
na zakladé navrhu komise jmenované tituldoktor.

V komisi pro studijni program Filologie, studijni obor Jazyky zemi Asie a Afriky obhdjila
Mgr. Rachel Mikos dne 29. 10. 2020 svou diserta¢ni praci s ndzvem: Ambiguity and
Abstraction in Mongolian Riddles: An Ethnolinguistic Analysis. Dékan udélil na zdkladé
navrhu komise jmenované tituldoktor

V komisi pro studijni program Filologie, studijni obor Translatologie obhajil Mgr. Petr Elias
dne 3. 11. 2020 svou disertacni praci s ndzvem: Preklady a poezie ¢lenti Skupiny 42. Dékan
udé€lil na zdkladé ndavrhu komise jmenovanému tituld ok tor.

V komisi pro studijni program Obecna teorie a déjiny uméni a kultury, studijni obor Dé&jiny
vytvarného uméni obhdjil Mgr. Jakub Hauser dne 20. 11. 2020 svou disertac¢ni praci
s ndzvem: ,Sans retour®. Vytvarnici ruské emigrace v mezivdlecné Praze. Dékan udélil na
zakladé€ navrhu komise jmenovanému tituld oktor.

V komisi pro studijni program Obecnd teorie a déjiny uméni a kultury, studijni obor Dé&jiny
vytvarného uméni obhdjila Mgr. Anezka Mikulcova dne 20. 11. 2020 svou disertac¢ni praci
s nazvem: Portrétni silueta v Ceskych zemich od 18. do 19. stoleti. Dékan udélil na z4dkladé
navrhu komise jmenované tituldoktor.

V komisi pro studijni program Historické védy, studijni obor Dé&jiny a kultury zemi Asie
a Afriky obhdjila Mgr. Barbora Novakova dne 27. 11. 2020 svou disertacni prdci s ndzvem:



Kulty vodnich boZstev v kontextu vztahu statu a lokélnich boZstev za dynastie Nguyén.
Dékan udélil na zdkladé ndavrhu komise jmenované titul doktor.

Ke schvdlenti prostrednictvim hlasovaci aplikace https://vr.is.cuni.cz/ v terminu, ktery bude
ozndmen:

3.2. Ndvrh Ustavu translatologie na doplnéni &lent do zku$ebni komise pro BZK pro
studijni program Prekladatelstvi a tlumocnictvi (obor: Mezikulturni komunikace
CeStina - némcina / Interkulturelle Kommunikation und Translation Tschechisch -
Deutsch), studijni program Mezikulturni komunikace: preklad a tlumoceni - Némdina
pro pieklad a tlumoceni a SZZK pro studijni program Prekladatelstvi a tlumocnictvi
(obor: Prekladatelstvi: ¢estina - némdina, Tlumocnictvi: éeStina - némcdina):

PhDr. Jana Pokojova

Zdvodnéni UTRL: Kol. Pokojovd ma piisobit jako ¢lenka komisi pro BZK a SZZK, a to
vjejich tlumocnické c¢asti. I kdyZ zatim nemad titul Ph.D., jeji rozsahlé tlumocnické
zkuSenosti jsou zarukou, Ze tyto soucasti statnich zkouSek budou odpovidat jak
praktickym, tak teoretickym poZadavkim danym akreditaci prislusnych obort.

3.3. Navrh Katedry andragogiky a persondlniho fizeni na doplnéni ¢leni do zkuSebni
komise pro BZK pro studijni program Andragogika a persondlni fizeni, studijni
program Pedagogika (obor: Andragogika a personalni fizeni) a SZZK pro studijni
program Andragogika a persondlni rizeni, studijni program Pedagogika (obor:
Andragogika a persondlni fizeni):

PhDr. Alexandra Fonville, Ph.D.

3.4. Navrh Katedry psychologie na doplnéni ¢lend do zkuSebni komise pro BZK pro
studijni program Psychologie, studijni program Psychologie (obor: Psychologie),
SZZK pro studijni program Psychologie, studijni program Psychologie (obor:
Psychologie) a SRZK pro Psychologie (obor: Psychologie):

PhDr. Jana Woleska, Ph.D.
Mgr. Zuzana Stérbov4, Ph.D.

3.5. Ndvrh Katedry psychologie na doplnéni ¢leni do zkuSebni komise pro BZK pro
studijni program Psychologie, studijni program Psychologie (obor: Psychologie),
SZZK pro studijni program Psychologie, studijni program Psychologie (obor:
Psychologie), Pedagogicko-psychologicky modul a SRZK pro Psychologie (obor:

Psychologie):
PhDr. Jana Draberova, Ph.D.

3.6. Navrh oborové rady na doplnéni ¢lena zkuSebni komise pro SDZK a obhajoby
disertacnich praci pro studijni program Filologie, studijni obor Romdnské literatury
(triletd délka studia):

Mgr. Karolina Valova, Ph.D.
Mgr. Chiara Mengozzi, Ph.D.
Mgr. Vit Kazmar, Ph.D.

PhDr. Athena Alchazidu, Ph.D.
Dr. Jan Mlc¢och

3.7. Navrh oborové rady na zmeénu role predsedy ve zkuSebnich komisich pro SDZK
a obhajoby disertacnich praci pro studijni program Filologie, studijni obor Romanské
literatury (triletd délka studia):

doc. Mgr. Daniel Nemrava, Ph.D. (predseda)



5.

6.

prof. Mgr. Jit{ Spi¢ka, Ph.D. (predseda)

3.8. Navrh oborové rady na doplnéni ¢lena zkuSebni komise pro SDZK a obhajoby
disertacnich praci pro studijni program Filologie, studijni obor Cesky jazyk (trileta

délka studia):

Mgr. Jan Chromy, Ph.D.

Mgr. FrantiSek Martinek, Ph.D.
doc. Mgr. Vaclav Cvrcek, Ph.D.
Mgr. Svatava Skodov4, Ph.D.
PhDr. Petr Nejedly, Ph.D.

Mgr. Katefina Sormové, Ph.D.
PhDr. Pavel Sté&pan, Ph.D.

Mgr. Barbora Stépankova, Ph.D.
PhDr. Martin Prosek, Ph.D.

3.9. Navrh na odvoldni ¢lend oborové rady oboru Filozofie /programu Filozofie (délka
studia tfiletd, ¢tyrletd véetné anglickych mutaci oboru):

prof. PhDr. Pavel Kouba
prof. Lenka Karfikovd, Dr. theol.
prof. Karel Novotny, M.A., Ph.D., DSc.

Navrh na sloZeni komise pro habilita¢ni iizeni a témat habilitacni prednasky pro
habilitacni rizeni pana Mgr. Michala Téry, Ph.D. (FF Univerzita Pardubice) pro obor

Slavistika:

Habilitac¢ni prace:
Kyjevska Rus: déjiny, kultura spolecnost

4.1. Navrh komise:

Predseda:

prof. PhDr. Petr Kaleta, Ph.D., MU Brno

Clenové:

prof. PhDr. Jifi Fiala, CSc., emeritni profesor UP Olomouc

doc. PhDr. Hanus NyKkl, Ph.D., UK Praha

doc. PhDr. Jan Vorel, Ph.D., Ostravska univerzita

doc. Kirill Sevéenko, doktor historickych véd, Ruska statni univerzita, pobocka Minsk

4.2. Navrh prednasek (razeno dle preference kolegia, abstrakty viz priloha ¢. 3):
1. Sakralita kniZeci moci v raném stredovéku - na slovanském materialu

2. Uhersky stat v kontextu slovanské Evropy

3. Bosenskd cirkev jako problém pameéti v epose psaného slova

Projednani Planu realizace Strategického zaméru FF UK pro rok 2021

K dispozici na intranetu VR FF UK a v e-mailech.

Opatreni dékana Clenstvi ve zku$ebnich komisich pro statni zkousky a obhajoby
disertac¢nich praci na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy

K dispozici na intranetu VR FF UK a v e-mailech.



6.1. Navrh usneseni Védecké rady FF UK: Staré a nové akreditace:

»,Védecka rada FF UK schvaluje na zdkladé ndvrhu dékana fakulty podporeného vedoucimi
prislusnych zakladnich soucasti fakulty a prislusnymi oborovymi radami, Ze osoby, které
byly v minulosti schvdleny Védeckou radou FF UK jako opravnéné zkouset pii stdtnich
zkousSkdch a obhajobach disertacnich praci, resp. jako ¢lenové zkusebnich komisi pro statni
zkousky a pro obhajoby diserta¢nich praci, pro konkrétni studijni programy a obory maji
pravo zkouset pri statnich zkouSkdch a obhajobdach disertacnich praci, resp. jako clenové
zkuSebnich komisi pro statni zkousky a pro obhajoby disertacnich praci, také pro studijni
programy, pro které bylo nové ziskdno opravnéni je uskutectiovat v ramci instituciondlni
akreditace Ci byly nové samostatné akreditovany, a sice pro ty studijni programy, u kterych
existuje obsahova vazba na drive akreditované studijni programy a obory, jak je to uvedeno
v priloZené tabulce.”

6.2. Navrh usneseni Védecké rady FF UK: RozSireni z oboru na program:

»,Védecka rada FF UK schvaluje na zdkladé navrhu dékana fakulty podporeného vedoucimi
prislusnych zakladnich soucasti fakulty a prisluSnymi oborovymi radami, Ze osoby, které
byly v minulosti schvdleny Védeckou radou FF UK jako opravnéné zkousSet pri statnich
zkouSkdch a obhajobdch disertacnich praci, resp. jako ¢lenové zkusSebnich komisi pro statni
zkouSky a pro obhajoby disertacnich praci, pro konkrétni studijni obory akreditované
podle zakona o vysokych Skoldch ve znéni uc¢inném pred 1. 9. 2016 maji pravo zkouset pri
statnich zkouskach a obhajobdch disertacnich praci, resp. jako ¢lenové zkuSebnich komisi
pro statni zkousky a pro obhajoby disertacnich praci, také pro ostatni studijni obory, které
naleZeji do stejného studijniho programu.”

v

6.3. Ndavrh usneseni Védecké rady FF UK Roz$ireni z programu na oblast:

,Védecka rada FF UK schvaluje na zdkladé ndvrhu dékana fakulty podporeného vedoucimi
prislusnych zdkladnich soucdsti fakulty a prislusnymi oborovymi radami, Ze osoby, které
byly v minulosti schvdleny Védeckou radou FF UK jako oprdvnéné zkouset pii statnich
zkousSkdch a obhajobach disertacnich praci, resp. jako ¢lenové zkusebnich komisi pro statni
zkousky a pro obhajoby diserta¢nich praci, pro konkrétni studijni programy, pro které bylo
ziskdno opravnéni je uskutecriovat vrdamci instituciondlni akreditace ¢i byly nové
samostatné akreditovany podle zdkona o vysokych Skoldch ve znéni i¢inném od 1. 9. 2016,
maji pravo zkouset pri statnich zkouskach a obhajobach diserta¢nich praci, resp. jako
Clenové zkuSebnich komisi pro statni zkousky a pro obhajoby disertacnich praci, také pro
ostatni studijni programy, které naleZeji do stejné oblasti studia.”

6.4. Ndvrh usneseni Védecké rady FF UK k znéni opatieni dékana Clenstvi ve zku$ebnich
komisich pro statni zkousky a obhajoby diserta¢nich praci na Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy

,Védeckd rada FF UK na zdkladé ndvrhu dékana fakulty projednala opattfeni dékana
Clenstvi ve zkusebnich komisich pro stitni zkousky a obhajoby diserta¢nich praci na
Filozofické fakulté Univerzity Karlovy a nema pripominek.”

7. Ruazné



Prilohy

Priloha ¢. 1
Cca v 10.10 hodin tizeni ke jmenovani profesorem pana doc. Jamese Hilla, Ph.D. (FF UK) pro
obor Filozofie.

Komise:

Predseda:

prof. Miroslav Petricek, Dr.,, FF UK

Clenové:

prof. RNDr. Jaroslav Peregrin, CSc., FF UHK, FLU AV CR
prof. PhDr. Petr Kotatko, CSc., FLU AVCR

doc. Mgr. Tomas Marvan, Ph.D., MU Brno, FLU AV CR
doc. RNDr. Josef Moural, CSc., UJEP Usti nad Labem

Autofi doporucujicich dopist:

prof. John Milton, King’s College London
prof. David Berman, Trinity College Dublin
prof. Karel Thein, FF UK

Téma predndsky:
Télo a osoba v politickém liberalismu u Locka




Priloha ¢. 2
Jméno a prijmenti s tituly: doc. James Hill, Ph.D.
Ndzev profesorské prednasky: Télo a osoba v politickém liberalismu u Locka

Ustfednim pojmem politického liberalismu je individuum. Individuum coby moralni
subjekt je nositelem politickych prdv a povinnosti. Svoboda, kterd je nejpodstatnéjsi
hodnota vliberalismu, je pravé svoboda tohoto individua—svobodajeho jednani, pohybu,
vyjadreni. John Locke, ktery je casto povazZovdn za otce moderniho liberalismu,
charakterizuje tento individudlni politicky subjektjako ,,0sobu“ (person). Termin ,osoba“
ma v jeho lexikonu novy vyznam. Neni to jiZ entita, ktera by mohla mit kolektivni nebo
anonymni povahu, jako napriklad ,pravnickd osoba“ ¢i ,fiktivni osoba“ (persona ficta)
v fimském prdvu. Osoba je konkrétni a jednotlivy subjekt. V ¢em vSak spocivd identita
a esence tohoto osobniho individua?

MiZe se zdat, Ze Locke chape osobu ve své teoretické a politické filozofii dvéma
riznymi zplsoby. Mnoho interpreti vlastné povazuje jeho tvrzeni v tomto ohledu za
sotva slucitelnd, ba i zcela kontradiktorni. Ve svém Eseji o lidském rozumu (1690) totiz
Locke zrejmé povaZuje osobu za psychicky princip kontinuity védomi, kdeZto ve svém
Druhém pojednani o vladé (1690) je osoba spiSe té€lesnym jsoucnem. V Eseji Locke piSe,
Ze osoba je myslici védomy subjekt a Ze jeji identita dosahuje tak daleko, jak dosahuje
védomi a starost o vlastni Stésti. Ve Druhém pojedndni pritom tvrdi, Ze vlastnime svoji
osobu a tim mysli, Ze fyzické télo je prvotni vlastnictvi a zdklad vsech ostatnich praw.
Vjednom textu je osoba psychicky princip nezavisly na téle, zatimco v textu druhém je
osoba télem samym.

Mym cilem v této prednaSce bude dokazat, Ze navzdory zdanlivé neshodé existuje
u Locka jednotny pojem osoby. Neni tedy pravda, Ze jeho dva nejvyznamné;jsi texty, které
byly napsany soubéZné, jsou v tomto podstatném ohledu v neshodé. Nejdiive bych rad
vysvétlil, jak pojem osoby vznika z Lockovy kritiky platonské metafyziky duse na jedné
strané, a z jeho odmitdni materialismu na strané druhé. V tomto svétle uvidime zdsadni
roli subjektivniho téla v jeho anti-dualistickém chdpdni osoby. To pak umoZiuje
interpretaci zdanlivé kontradiktornich pojednani o osobé v téchto dvou hlavnich spisech
jako zcela komplementdrnich a navzdjem konsistentnich koncepci.

V z4ajmu dosaZeni tohoto cile bychom ve svych tvahach vzidy méli brat zretel na
novatorskou povahu Lockova pojmu osoby. Pred Lockem méli filozofové sklon povaZovat
esenci lidské bytosti za imateridlni ¢i dusevni substanci. V platonské tradici, ve které stoji
také Lockiliv predchiidce René Descartes, je tato substance v principu nezavisla na
lidském téle. Télo md jen akcidentdlni a vnéjsi vztah k dusi jakoZto jeji ulita, ¢i dokonce
»vezeni“ I kdyZ nenabizi demonstrativni dlikaz, Ze substancidlni duse je neskutec¢ng, je
Locke presvédcen, Ze takovyto metafyzicky predpoklad vibec neosvétluje identitu
mordalniho a politického subjektu. DokdZeme si totiZ predstavit situace, kde jedna dusevni
substance participuje v Zivoté riznych osob v riznych casech, stejné jako si dokdZeme
predstavit situace kde vice duSevnich substanci participuje v jedné osobé jako jeho
postupné casové segmenty. Wittgenstein napsal v jiném kontextu, Ze, ,k stroji nepatii
kolecko, kterym lze otocit, aniZ se néco jiného pohne spolu s nim.“ Locke povaZuje
substancidlni duse za takové pomyslné Kkolecko, které nehraje vibec Zadnou roli
v determinaci identity mordlniho subjektu a v praktickém jednani a mordlni reflexi je
zcela postradatelné.

Védomi spiSe nez substancidlni duse determinuje identitu osoby, fikd Locke. To
znamend, Ze identita osoby je nécim vice neZ identitou mozku ¢i nervové soustavy, jak by
tvrdil materialista. Locke ndm v Eseji ik, Ze osoba je ,myslici inteligentni bytost ... ktera
je schopnd o sobé uvazZovat jako o sobé samé, jako o téZe myslici véci v rliznych dobach
a na riznych mistech; a to ¢ini pouze diky védomi.“ Védomi, ¢i 1épe sebevédomi, je pak



schopné ,privlastiiovat® minulé zaZitky a cinnosti k jedné osobni identité tim, Ze si
vzpomind na tyto zkuSenosti a ¢innosti z hlediska proZivani a kondni. ,Jen tak daleko, kam
aZ miiZe toto védomi sahat zpét k néjaké minulé cinnosti ¢i myslence, tak daleko sahd
identita oné osoby“ piSe. Védomi ma spojujici ¢i sjednocujici funkci. UmoZiiuje
diachronickou ¢asovou kontinuitu jednotlivce.

Tato spojujici funkce vsak neptisobi jen v ramci Casu, ale také v rdmci prostoru.
Osoba ma totiZ télesné rozméry, které jsou zavislé na jednotici sile védomi v daném
synchronickém okamZiku. Osoba neni jakymsi piizrakem zesnulé dusSevni substance,
neni imateridlni myslici a citici element, nyni jiZ bez substancidlniho podkladu. Je spise
ztélesnénou bytosti. To je dlivod, pro¢ Locke piSe, Ze ,veSkeré Castecky [naSich tél]
zatimco jsou Zivotné sjednoceny v tomtéZ myslicim a védomém ja ... jsou sloZkami nas
samych, tj. naSeho mysliciho a vedomého ja.“ (E. 2.27.11). V této pasazi i v dalSich v Esejj,
Locke zduraziiuje, Ze télesnd stranka cloveéka je soucdsti osoby. Télo neni vnéjsi ulitou,
nybrZ nezbytnou soucasti ja a osoby: ¢asti celku. “[J]sou pro kazdého udy jeho vlastniho
téla ¢astmi jeho samého; md k nim ndklonnost a jevi o né zdjem.” (E. 2.27.11)

Nékdo by zde mohl namitnout, Ze télo je organismus, a tim padem je spis totoZné
s tim, ¢emu Locke ¥kd ,,¢lovék” (man). Clovék je totiZ Lockem rozliSovan od osoby tim, Ze
¢lovék je biologickou organizaci, kdeZto osoba je subjektivni védomé ja. Clovék je objekt
vnimdani, osoba je subjekt. Je nepochybné pravda, Ze se télo jako anatomickd entita jevi
ijako clovék. Nicméné v rdmci védomi bychom mohli mluvit o subjektivnim c¢i
persondlnim téle. Jak piSe Jan Patocka, ,fenomén persondlniho téla, které neni jen
objektem pohledu a abstraktni tivahy, ale v némz v jistém smyslu jsme ... je zdkladem
orientace v okoli.“ Persondlni té€lo v tomto smyslu je soucdsti subjektu. To miiZeme
ilustrovat na prikladu dotykdni se stolu, kdy rukou citime povrh stolu jako hladky ¢i
hruby, teply ¢i chladny atd. Pokud vnimam stil hmatem, moje citici ruka je soucasti
vnimajiciho subjektu a tim soucdsti mé osoby. Rozlisuji mezi pocitky v dotykajici se ruce
a vjemy stolu, ktery je objektem tohoto vnimani dotekem.

Mohli bychom tak fici, Ze ,,cloveék” ¢i biologicky organismus je v daném okamziku
koextenzivni s osobou. Organismus je objektivni struktura ve stejném prostoru, v némz
existuje subjekt ¢i osoba. Z toho pak vyplyva, Ze télo je soucdsti osoby. Jak Locke piSe:
»malicek, pokud je zahrnut onim védomim, je pravé tak ¢asti onoho ja jako to, coje vtomto
sméru neskonale prvoradéjsi“ (E.2.27.17). Nyni je jiZ jasné, Ze pojeti osoby v Pojedndni
o vladeé je zcela ve shodé s pojmem osoby z Eseji o lidském rozumu. Moje télo je moji
osobou proto, Ze je mistem mého rozsifeného védomi a soucdsti vnimajictho subjektu.
KdyZ tak Locke ve své politické filozofii tvrdi, Ze vlastnime svoji osobu, prepoklada svoje
pojeti ztélesnéného védomi, podle néhoZ mé télo piimo patii k mému subjektu.



Priloha ¢. 3
Navrh tff habilita¢nich prednasek: Mgr. Michal Téra, Ph.D.

Nazev prednasky A: Sakralita kniZeci moci v raném stredovéku - na slovanském
materialu

Abstrakt:

Postaveni reprezentanta moci je ve vétSiné kultur legitimizovano sakralni sférou. Z toho
vyplyva i povaha této moci, kterd je nasycena posvatnem. Tato sakralita je vztaZena i na
osobu panovnika ¢i jeho rod, ktery casto proklamuje své mytické pocatky. Tento typ
posvatné moci znalo i slovanské prostredi, jak miiZeme soudit z dochovanych stredovékych
pramend nejriznéjstho druhu. Posvatnost kniZeci osoby ¢i kniZeciho rodu byla déna jak
inicianimi ritudly, které provazely uvedeni vladce do jeho funkce, tak mytologické syZety
o ptivodu kniZeci moci. Tato posvatnost pretrvala i obdobi christianizace a v nékterych
projevech se uchovala i v kiestanském obdobi, o ¢emZ mimo jiné svédci i jisté Zanry
vytvarné kultury reprezentativniho charakteru.

Nazev prednasky B: Bosenska cirkev jako problém paméti v epoSe psaného slova

Abstrakt:

Problematika paméti je zvlasté vyraznd v obdobi psaného dokumentu. Selektivita paméti
mohla byt ddna snahou potlacit nezddouci informace ¢i dokonce vymazat vzpominku na
nechténé jevy. Zvlasté vyrazné se tento postup uplatiioval v piipadé ideové disentu. Radu
myslenkovych smérti a Skol nezname ¢i zname jen sporadicky diky zamérné selekce
psaného textu Ci treba jen kviili tomu, Ze hlavni masa vyznavaci zmizela a s nimi i ti, ktefi
meéli zdjem na opisovani a tradovani textu. [ ve stredovékeé slovanské Evropé se objevuje tato
problematika. Zvlastnim pripadem je tzv. bosenskd cirkev, kterd jiZz ve vrcholném
stiredovéku byla oznacovana za heretickou, coZ vedlo i k vyhlasovani kiiZovych vyprav proti
Bosné. PrestoZe dodnes pretrvavd obecny ndzor, Ze tato bosenskd cirkevni organizace
patfila do systému dualistickych ndboZenskych spolecenstvi ve Stiredomofi a vychdazela
z bogomilské hereze, prekvapivé nelze tuto tezi nikterak priikazné dolozit, nebot k tomu
schazi jediny presvédcivy text. Navic samotné bogomilstvi vychodniho Balkdnu rovnéz trpi
absenci dochovanych pramenti vlastni provenience a jeho uceni pouze skldiddme ze zminek
z polemickych textl. Presto se bosenska cirkev a jeji vyznavaci stali objektem svérazné
novodobé mytologie, jejiZ ozvuky mliZeme zachytit v bosenském prostredi jesté dnes.

Nazev prednasky C: Uhersky stat v kontextu slovanské Evropy

Abstrakt:

Specifi¢nosti uherského statu v centralni Evropé bylo jeho etnické sloZeni. Tviirci statu,
vyznamna ¢4ast elity i prvni panovnicka dynastie byli ugrofinského, tj. madarského ptivodu
a "prehistorie” tohoto etnika je spojena s kulturou a Zivotnim stylem kocCovnych narodi
vychodoevropskych a stredoasijskych stepi spiSe, nez s kulturou indoevropskych
evropskych societ, mezi které patfili i Slované. Vstup takového Zivlu do formacnich procesu
rané stredovékych slovanskych stdti a komunit nebylo sice nic neobvyklého, predchozi
analogické viny nomadského - vétSinou turkického - obyvatelstva (Avari, Bulhati, Chazafi)
vSak vétSinou podlehly asimilaci ¢i tlaku okolniho slovanského obyvatelstva, at
organizovaného do vlastnich statnich dtvard, nebo jako soucast symbiotickych komunit
vytvorenych kocovniky. V pripadé Madari vSak k tomu nedos$lo, naopak stali se sami
nositeli statnosti a vyraznym prvkem nového stredovékého utvaru. Presto miZeme
konstatovat, Ze slovanska slozka byla podstatnou soucdsti uherského statu i pro formovani
madarského ndroda - to 1ze vydedukovat z modelu uherského statu, bohatého slovanského
materialu v madarstin€, v madarském folkloru i z prostého faktu usazeni byvalych nomadu
a prechodu k zemédélské vyrobé. Otdzkou vsak je, jak tato slovanska slozka a identita byla




reflektovdna v oficidlni ideologii uherského stitu a zda jeho elity povaZovali slovansky
prvek za rovnocenny madarskému, tedy zda uhersky stdt byl chdpdn jako madarsko-
slovansky a svym zptisobem jako soucast slovanské Evropy.




