Zapis z 19. (mimoradného)
jednani AS FF UK 3. 1. 2006

Pritomni: L. BareS, M. BenesS, J. Bouzek, J. Herman, J
Kalivoda, M. Koldinska, M. Lycka, G. Maiello, M. Nedvédova, W.
Oerter, J. Pelikan, P. Srdmek, J. Wiendl, P. Zemének, A.
Cmejrkovd, J. Hon, J. Hron, J. Chromy, J. Janu$ka, M
Kaplicky, D. Kera, F. Martinek, P. Polak, R. Schich, J
Slerka, L. Takdcs, K. Volna.

Omluveni: 0. Pilny, Z. Vanéckova, J. Nedvéd
Neomluveni: T. Havelkova

Hosté: Michala BeneSova, Patrik Eichler
Navrh programu 19. jednani AS

1. Schvaleni programu
2. Stiznost doc. Putny kpribéhu voleb do AS FF UK

Predseda Zemanek privital senatory a hosty na mimoradném
zasedani AS.

1. Schvaleni programu

Knavrhu programu nebyla diskuse, byl schvalen.

1. StiZnost doc. Putny kprubéhu voleb do AS FF UK

Predseda Zemanek kratce pripomnél stiZnost na pribéh voleb,
kterou podal doc. Putna, dalsi material poskytl predseda
volebni komise Patrik Eichler, a sice zpravu predsedy volebni
komise reagujici na stiZznost. Dodal, Ze doc. Putna byl na
jednani AS pozvan, ale dosud nedorazil.
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Poté se predseda Zemdnek zeptal pritomnych ¢lend volebni
komise, zda souhlasi se zprdavou predsedy volebni komise
P.Eichlera.

Kol. Oerter se zpravou souhlasil, dodal vsSak, ze si
nepamatuje, jestli nékdo prisel volit po uzdvérce, tedy po 16
hodiné. Podle ného komise pouze nechala otevrené dvere na
chodbu, nebot vmistnosti nebylo kdychani.

Studentka Michaela BeneSova téz souhlasila se zpravou, podle
ni vSak po 16. hodiné priSly dvé volicky, jedna znich odvolila
pres protesty BeneSové, ktera pripustila, ze méla protestovat
diraznéji. Nechdpe vsSak, jak je mozné, Ze si to kol. Oerter
nepamatuje.

Poté predseda Zemanek otevrel diskusi. Na upreshujici dotaz
kol. Kalivody, pro¢ se AS stiznosti vibec zabyva, shrnul
predseda Zemanek dosavadni vyvoj situace: V pondéli 19.
prosince predseda AS obdrzel stiznost doc. Putny, kontaktoval
proto dr. Francovou z pravniho oddéleni RUK szadosti o pravni
konzultaci, nebot zplsob resSeni stiznosti obsahuje aZz novy
volebni a jednaci rad, schvaleny AS FF UK 2. prosince, a sice
ustanovenim, ze ,Stiznosti resi AS.” Dr. Francova doporucila
postupovat vtomto duchu, nezbylo tedy nez svolat mimoradné
jednani AS. Na dotaz kol. Pelikana, proc¢ vyjadreni dr.
Francové neni vpodkladech kjednani, predseda Zemanek
vysvetlil, Ze to byla pouze telefonicka informace.

Kol. Kera povazovala za Sokujici predevsim rozhodnuti, ze
pokud se doktorandi nerozhodnou pri volbach, vkteré kurii
chtéji volit, napriklad proto, Ze se kterminu voleb nedostavi,
jsou automaticky zapocCitdni do studentské kurie, coz zpétné
ovliviuje volebni kvorum. Kol. Oerter namitl, ze doktorand se
miZze rozhodnout pravé tehdy, kdyz se dostavi kprvnimu kolu
voleb, coz kol. Kera povazuje za diskriminujici. Jeji nazor
podporil kol. Herman. Kol. Kalivoda pripomnél, Ze situaci opét
resi novy volebni rad, pdvodni nechdval rozhodnuti o zarazeni
doktorandd do kurie na volebni komisi. Dodal také, ze i kdyz



byli nepritomni doktorandi zapoclitani do studentské kurie,
kvorum vucitelské kurii bylo naplnéno. Kol. Bares jako clen
volebni komise dodal, Ze doktorandl byl dostatecny pocet a Ze
volebni komise stravila znacny cas vysSkrtavanim doktorandl ze
seznaml a naslednou kontrolou — vychdzela z doporuceni
predsedy volebni komise a ze ,zvykového" prava.

Kol. Maiello poznamenal, Ze je treba zapocCitat 186 lidi =ze
seznaml a dva volice, kteri prisli po 16. hodiné. Kol. Bouzek
dodal, ze zapocitanim ¢i nezapocitanim jednoho volice, ktery
volil po 16. hodiné, se vysledek voleb neméni — problém tedy
nevidi vpribéhu voleb, ale vsamotném stéZovateli doc. Putnovi.

Kol. Herman doporucil drzet se vécného postupného projednani
stiznosti po jednotlivych bodech. Zacali jsme spornym
zarazovanim doktorandl do volebni kurie — prestoze, jak pravi
zprava predsedy volebni komise Eichlera, to vysledky voleb
neovlivnilo, je to zdlezitost na hranici ¢i spiSe za hranici
legislativy a zadné dlouhé diskuse to nerozhodnout. AS je tedy
uz vtéto véci vpozici, kdy nemd Sanci na dobré rozhodnuti, jde
o to najit resSeni nejméné Spatné. Vyzval pak kformulaci
dalsich probléml spojenych se stiznosti doc. Putny.

Také podle kol. BeneSe neni treba velkych diskusi. Kol. BeneSe
zajimaji predevsim dvé volicky, které prisly volit po 16
hodiné a jedna znich navic uUdajné neméla volebni pravo
(sekretarka jedné ze zakladnich soucasti), ale zatim se na to
primo nepta. Podékoval volebni komisi za jisté velmi nesnadnou
praci, presto podle ného mame moznost zpochybnit celé volby,
ne pouze do ucitelské kurie, nebot uz zprava volebni komise
konstatuje, Ze mohlo dojit kporuSeni volebniho radu, byt
zfrejmé jen formalnimu. Doporucil proto predlozit problém
legislativni komisi UK.

Kol. Zemanek povazuje za svoji chybu, Ze legislativni komisi
UK hned nepozadal o vyjadreni. Pripomnél, ze problém je o to
komplikovanéjsi, ze zitra se ma konat dalsi kolo voleb do
studentské kurie a je otdzkou, zda se tedy vibec uskutecni.



Podle kol. Slerky je zodpovédnost za rozhodnuti o stiZnosti na
tomto AS, vyjadreni ve zpravé volebni komise ,Mohl byt
porusen..” volebni rad je dvojznacné.

Kol. Kalivody naopak povazuje rozhodnuti o platnosti voleb na
tomto AS za choulostivé, nebot ti, kteri znovu kandiduji nebo
jiz dokonce byli vucitelské kurii zvoleni, jsou ve stretu
zdjml. Vradtil se vSak kvyctu problémd, které vyplyvaji ze
stiZznosti doc. Putny — vidi tri a hned uvddi své stanovisko k
nim:

a. Vokamziku voleb nebylo jasné, ktery volebni rad plati -
pro volice neni v téchto radech zadny rozdil, jeho
povinnosti je volit, ne znat rady.

b. Otdzka kvora — volebni komise jednoznacné uvedla a
zdlGvodnila, ze 30-ti procentni volebni Gcast byla
dodrzena.

c. Otdzka ovlivnéni vysledkl jednim hypotetickym hlasem —
mohl rozhodnout o poradi mezi prvnim a druhym
nahradnikem, coz je zavazna véc.

Kol. Herman pridal do vyctu dalsi problémy:

d) Je treba vyjasnit situaci volby po 16. hodiné, zda volicka
bez hlasovaciho prava vskutku volila a jak se pripadny problém
resil

e) Mozny rozpor mezi Cl. 4 a 19 volebniho radu, znichz jeden
hovori o rozdéleni voleb do kurii a druhy pro vypocet kvora
argumentuje celou akademickou obci — pokud bychom pristoupili
na tento vyklad, nebylo naplnéno kvorum ani ve volbach do
uCitelské kurie.

Kol. Kalivoda kposlednimu bodu pripustil, ze je mozné takovy
rozpor shledat vpdvodnim volebnim radu, situaci jasné resi
opét novy volebni rad, schvaleny 2. prosince timto AS,
vokamziku voleb ovSem jeSté neplatny. Vzhledem ktomu, Ze
vtomto smyslu nebyla podana zadna namitka, doporucuje o
rozporu dale nejednat. Kol. BeneS konstatoval, Ze se jednd o



Upravu vnitrniho predpisu, nikoli vyklad zakona. Kol. Chromy
mezi zminénymi Clanky Zzadny rozpor nevidi, podobné kol. Hon,
ktery nezazil osobné minulé volby, ale pokud vi, nic podobného
je nenaru$ilo. Oponoval kol. Maiello, podle néhoZz nynéjsi
zpochybnovani voleb nelze vztahnout na minulé volby do AS ani
na volby dékana, ale podle ného volby do AS UK striktné
dodrzovaly volebni rad votazce kvora — tedy musi se voleb
zGCastnit 30 procent akademické obce, jinak se budou opakovat.

Kol. Slerka pripomnél, Ze vécné ony rozpory Fe$i schvdlené
nové znéni volebniho radu a doporuc¢il prihlédnout ktomu pri
reseni stiznosti. Kol. Bares podotkl, ze i podle ného bylo
kvorum pri volbach do ucCitelské kurie naplnéno.

Kol. Pelikdn vyjadril obavu znebezpecného precedensu, pokud
tento senat prohlasi tyto volby za neplatné. Kazdy dalsi senat
se na zakladé formdlni namitky miZe rozhodnout o opakovani
voleb.

Kol. Volna se vratila kproblému nejasného poradi mezi
nahradniky, které je podle ni mozné resSit vpripadeé potreby
losem nebo dopliujicimi volbami, jak ktomu doSlo na MFF.

Kol. Herman opét vyzval kdiskuse zacilené vzdy na jeden
problém a vyjadril nesouhlas sobavami kol. Pelikana - pokud
nastala zavazna chyba, musi se nasledné opravit.

Na vyzvu predsedy Zemanka kol. Kalivoda pripomnél dalsi
problém, a sice nejasnosti, zda volby probihaly podle
plvodniho (schvaleny 29.9.2005) nebo nového (schvaleny AS FF
UK 2.12.2005) volebniho radu. Kol. Herman navrhl tuto pasaz
stiZznosti neprijmout, nebot neméla vliv na vlastni pribéh ani
vysledky voleb. Na dotaz kol. Kaplického sdélil predseda
Zemanek, Ze se volilo podle ptvodniho volebniho radu proto, ze
vokamziku vyhlaseni voleb nebyl novy volebni rad schvaleny a
tudiz ani platny. Podle kol. Oertera volba podle plvodniho ¢i
nového volebniho radu neovlivnila kandidatky ani pribéh voleb.
Podle kol. Maiella je novy volebni rad dokonalejsi, ale



volebni komise se chovala korektné, kdyz pouzila pdvodni
volebni rad — vznesl vSak dotaz na cCleny volebni komise, zda
vskutku méli kdispozici plvodni verzi predpisu, nebot se
obava, ze méli kdispozici znéni nové. Kol. BeneS povazuje za
chybu také to, ze volici neméli dostatecCnou moznost zjistit,
jaky volebni rad plati a Ze se zrejmé ani c¢lenové volebni
komise vprfedpisech zcela neorientovali. Kol. Slerka
poznamenal, Ze neznalost zakona neomlouvd a nemusime mit pri
vlastnim jednani v ruce prislusny zakon. Predseda volebni
komise P.Eichler potvrdil, Ze se volebni komise ridila
plGvodnim volebnim radem, at uz se mailem posilalo cokoli -
ktomu poznamenal kol. Kalivoda, Zze nové znéni se posilalo
pouze pro informaci. Kol. Kera vznesla prakticky dotaz, jak
probéhnou volby zitra, na to odpovédél kol. Herman, ze zatim
volby zpochybnény nebyly a navrhl prvni dilc¢i usneseni:

Volby byly vyhladseny a probéhly podle volebniho radu
schvaleného 29.9.2005.

Kol. Kalivoda otevrel diskusi kdruhému problému, a sice
platnosti kvora z hlediska ucasti volic¢d. Kol. Herman
pripomnél zpravu volebni komise, podle které zapocitani
doktorandd do té ¢i oné kurie kvorum ovlivnit nemohlo. Podle
kol. Slerky ¢ast problémd svolebnimi Fady spadd na vrub AS UK,
ktery vCas neschvalil navrzené zmény — predseda Zemanek vSak
vysveétlil, ze vlastni navrh byl AS UK zaslan pozdéji, nebot se
Cekalo jesté na dalsSi mozné lUpravy, pokarat tedy vtomto smyslu
lze jen PAS AS FF UK.

Kol. Herman upozornil na to, Zze prislusny <clanek
vysokoSkolského zakona hovori vpripadé kvora jednoznacné o 30
procentech celé akademické obce a je velmi sporné, zda lze
tento C¢lanek ve volebnim rddu vylozit tak, Ze se onéch 30
procent pocita vkazdé kurii zvlast. Kol. Kalivoda oponoval
tim, ze novy volebni rad proSel radnym, tedy i legislativnim
schvalovanim RUK a AS UK, je tedy nenapadnutelny. Toto
stanovisko podpofil kol. Chromy a také kol. Slerka, ktery
argumentoval i dosavadni fakultni praxi a zvyklostmi. Kol.



Herman stémito nazory nesouhlasil, dalsi diskusi o tom vSak
nepovazuje za potrebnou.

Kol. Kera znovu zdlraznila, Ze se vtomto ohledu pribéhem voleb
citi posSkozena.

Kol. Hron navrhl usneseni ktéto pasazi diskuse:

AS FF UK konstatuje, Ze at uz byli doktorandi, kteri neprisli
k volbam, zarazeni do ucCitelské nebo studentské kurie, bylo
pri volbach do ucitelské kurie naplnéno 30% kvorum. V tomto
bodé probéhly volby v poradku.

Predseda Zemanek zahajil diskusi kproblému volby po 16.
hodiné, tedy po uzavreni volebni mistnosti, tedy.

Kol. Herman navrhl dvé moZnosti, jak situaci reSit, a ktém
doporucoval smérovat hlavni diskusi: vzit na védomi zpravu
volebni komise i sjejim vyjadreni vtomto bodé, ze byl poruSen
volebni rad, a skonstatovanim, Ze formdlni pochybeni neni
didvodem ke zpochybnéni voleb, nebo dat za pravdu stézovateli.
Nepovazuje volbu tésné po 16. hodiné za dlvod ke zpochybnéni
voleb, vétsim problémem je nejasnost, zda volila i osoba bez
volic¢ského prava, a pak skutecnost, ze inkriminovany hlas mohl
ovlivnit volby na prvni postupovém misté. 0 reSeni tohoto
problému by mohl rozhodovat dle potreby az nasledny akademicky
senat, kol. Herman doporucCuje vtom pripadé volit losem. Kol.
LyCka doporucCil akceptovat nebo neakceptovat vysledek voleb,
zpochybnil mozné budouci losovani.

Kol. Kalivoda vyzval cleny volebni komise, aby objasnili
situaci kolem dvou volicek po 16 hodiné. Predseda volebni
komise konstatoval, ze tam vinkriminovanou dobu nebyl, nebyla
tam ani kol. Cermdkova, ze zpravy vyplyva, Ze jeden voli¢
Faddné odvolil zrfejmé po 16. hodiné. Ze k volbé doslo, tvrdi 2
Clenové volebni komise, 3 Clenové to naopak popiraji. Hlas
neopravnéné volicky (zrejmé sekretarka) se dostal do urny, byl
ale vzapéti vytazen. Kol. BaresS nebyl schopen rici, zda to
probéhlo po 16. hodiné nebo ne. M. BeneSova naopak prohlasila,



Zze sama ve volebni mistnosti oznamila konec volebni doby,
konstatoval to i R.Schich — vté dobé nebyl vmistnosti Zzadny
voli¢, obé zeny prisly az poté a kol. Vanéckova je jesté
nechala odvolit. Kol. Schich dodal, ze vté dobé byla urna
zcela zaplnéna a volebni listek, ktery vhodila sekretarka,
vykukoval zurny a nebyl proto problém ho odstranit.

Kol. Herman se zeptal, jak miZze dojit ke vhozeni listku pred
podpisem volebniho archu, kol. Oerter to zddvodnil slozitosti
pri vyhledavani jmen ve volebnich seznamech.

Kol. Pelikdn navrhl ukonc¢it diskusi, navrh byl prijat 18
hlasy.

M.BeneSova na vysvétleni kol Oertera namitla, Ze po 16. hodiné
vmistnosti uz zadny napor nebyl. Kol. Maiello prohlasil, ze
véri studentskym ¢lenlm volebni komise, Ze takto nevolil nikdo
jiny nezli dvé zminéné osoby. Kol. Volnd se podivila nad tim,
ze studentska a uclitelska cCast volebni komise tvrdi néco
jiného. Kol. Kera doporucila zavést elektronicky systém voleb
do AS. Dalsi naméty pro usneseni navrhli kol. Lycka (AS FF UK
bere na védomi zprdvu volebni komise a schvaluje vysledky
voleb), kol. Maiello (AS FF UK bere na védomi zpravu volebni
komise) a kol. Volnd (AS FF UK se pozastavuje nad praci
volebni komise do AS FF UK). Kol. Slerka dodal, Ze je trfeba
kol. Putnovi odpovédét, ze AS FF UK shledavéd jeho stiznost za
nedostatecnou pro anulaci voleb.

Vnasledném hlasovani byla prijata tato usneseni:

[196/19]

AS FF UK konstatuje, Ze volby probéhly podle VIR platného v
dobé vyhlaseni voleb. Dlvody, které uvadi v bodé ¢islo 2 své
stiznosti doc. Putna, nejsou dostatecné pro anulaci probéhlych
voleb.

24-0-1[197/19]

AS FF UK konstatuje, Ze at uz byli doktorandi, kteri neprisli
k volbam, zarazeni do ucitelské nebo studentské kurie, bylo



pri volbach do uclitelské kurie naplnéno 30% kvorum. V tomto
bodé probéhly volby v poradku.

21-2-2[198/19]

AS FF UK doporucuje na zakladé zkuSenosti s poslednimi volbami
zavedeni voleb do AS pomoci elektronického systému.
17-3-5[199/19]

AS FF UK bere na védomi zpravu volebni komise a schvaluje
vysledky voleb.

15-1-9[200/19]

AS FF UK shledava stiznost doc. Putny za nedostatecnou pro
anulaci voleb.

19-1-5

Poté predseda Zemanek jednani AS ukoncil.
Zapsali: Hron, Herman
Kontroloval: PAS

AS FF UK schvalil dne 9.2.2006



