Zaplis z 13. jednani AS FF UK
konaného dne 12. 5. 2005

Pritomni: L. Bares, M. BeneS, J. Bouzek, J. Herman, M. Kovar,
M. LyCka, G. Maiello, M. Nedvédova, W. Oerter, J. Pelikan, O.
Pilny, P. Zemanek, J. Hon, J. Hron, K. Chamonikolas, 1J.
Chromy, M. Kaplicky, F. Martinek, J. Nedvéd, P. Polak, K.
Volna.

Omluveni: J. Kalivoda, M. Koldinska, Z. Vanéckovd, J. Wiendl,
A. Cmejrkova, J. Janu$ka, D. Kera, R. Schich J. Slerka L.
Takacs.

Hosté: prof. PhDr. J. Vacek, CSc., dékan; PhDr. J. Jindrova,
prof. PhDr. J. Rychlik, DrSc., prodékani; ing. M. Marcolla,
tajemnik; prof. PhDr. M. Dohalska, DrSc., J. Jares, P. Koppel,
AS UK; doc. PhDr. I.Jakubec, CSc., predseda SK; PhDr. R.
Papik, PhDr. Z. Jettmarova, PhDr. E. Bidlova.

Predseda Zemdnek zahdjil jednani AS snékolikaminutovym
zpozdénim poté, co bylo dosazeno potrebného kvéra.

2. Schvaleni programu

Uvodem predseda Zemének omluvil pozdni distribuci podkladovych
materidld pro jednani. 0zndmil také, Ze PAS stahuje zndavrhu
jednadni vystoupeni kandiddta na rektora prof. MUDr. Stépéna
Svaciny, DrSc., MBA, plvodné 2. bod programu, a sice jako
nevhodné vdobé, kdy jeSté nebyla zahajena oficialni volebni
kampan.

Kol. Pelikan vznesl dotaz, kdo je autorem nepodepsaného
materidlu ksystemizaci. Predseda Zemanek odpoveédél, ze doc.
Lomova a Ze material byl podepsan elektronicky. Jde o
pripominku, kterou doc. Lomovd a nékolik signatdrd zrlznych


https://www.ff.cuni.cz/fakulta/struktura-historie/vedeni-fakulty/akademicky-senat/minula-volebni-obdobi/volebni-obdobi-2004-2006/harmonogram-jednani-a-zapisy/zapis-z-13-jednani-as-ff-uk-konaneho-dne-12-5-2005/
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kateder podala na poradé vedoucich zakladnich soucasti a PAS
dokument obdrzelo teprve vciera, povazovalo vsSak za vhodné
prilozit ho kdneSnimu jednani AS.

Kol.

Pelikan podékoval za vysvétleni a upozornil, Ze je treba

hlasovat o zméné jako o novém navrhu programu ze strany PAS.

Diskuse tim skoncila a AS hlasovanim schvalil novy navrh
programu jednani:

2.
3.
4,

O 00 N O

Schvdleni programu

Schvdleni zapisu 12. jednani AS

Projednani Zadosti o akreditaci habilitacniho rizeni a
rizeni ke jmenovani profesorem (obor estetika) a zZadosti
0 akreditaci habilitacniho rizeni (obor informacni véda)

. Projednani zadosti o zménu studijniho pléanu (obor

psychologie) a zménu nazvd predmétd studijniho pléanu
(obor portugalstina)

. Stanovisko AS FF UK k navrhu zmény Stipendijniho radu UK
. Rozpocet FF UK na rok 2005

. Zprava o hospodareni FF UK za rok 2004

. Zprava Evaluacni komise

10.

Rlzné

. Schvaleni zapisu 12. jedndni AS

Nikdo nevznesl knavrhu zapisu pripominky, AS zdapis
schvalil.

. Projednani zZadosti o akreditaci habilitacniho rizeni a

rizeni ke jmenovani profesorem (obor estetika) a zdadosti
o akreditaci habilitacniho Fizeni (obor informacni véda)

Do diskuse knavrhim se nikdo neprihlasil, hlasovanim
poté AS prijal nédsledujici usneseni prednesena predsedou
Zemankem:

Usneseni ¢. 144: AS FF UK nema namitek kzdadosti o
akreditaci habilitac¢niho rizeni a rizeni ke jmenovani



profesorem voboru estetika. Hlasovani: 18-0-0.

Usneseni ¢. 145:AS FF UK nemd namitek kzadosti o
akreditaci habilitac¢niho rizeni pro obor informacni
véda. Hlasovani: 17-0-0.

Predseda Zemdnek poté podékoval hosttm, omluvil se, Ze
je vavodu jednani neprivital a véc nyni napravil.

. Projednani Zzadosti o zménu studijniho planu (obor
psychologie) a zménu nazvu predmétli studijniho planu
(obor portugalstina)

Do diskuse se nikdo neprihldsil, AS hlasovanim prijal
nasledujici usneseni prednesend predsedou Zemdnkem a
upresnéna kol. Lyckou:

Usneseni ¢. 146: AS FF UK schvaluje zmény studijniho
planu oboru psychologie. Hlasovani: 16-0-1.

v

Usneseni €. 147: AS FF UK schvaluje zmény nazvi predméti
studijniho planu oboru portugalstina. Hlasovani: 16-0-1.

. Stanovisko AS FF UK k ndavrhu zmény Stipendijniho radu UK

Predseda Zemanek vyzval kol. JareSe, aby zrekapituloval
stanovisko stipendijni komise FF UK: ta podporuje
drivéjsi stanoviska AS, kterd polemizovala splvodnim
navrhem AS UK rozdélovat stipendia na bydleni nikoli
plosné, ale podle socidlniho klice. Vzhledem ktomu, ze
se pozménovaci navrhy pro nové projednani Stipendijniho
radu vAS UK znovu vraceji kplGvodnimu ,socidlnimu*“
navrhu, pozadal senatory o opétovnou podporu drivéjsich
pripominek AS FF UK. Navrh podporili kolegové Hron a
Herman.

Kol. Jares dale informoval o pravdépodobném navySeni
rozpo¢tu UK na stipendia na 90 miliénd K¢ a vdals$im roce
az na 116 miliénd K¢, podle ného tedy lze prostredky



rozdélovat plosné. Cena koleji bude podle ného hodné
vysokd. Nékteré skupiny studentl chystaji demonstrace,
jenZe nevi, kam protesty sméfovat. Pokud by MSMT
nenavySilo prostrfedky na stipendia, hodlaji pozadovat
odvolani ministryné Skolstvi Petry Buzkové, kterd naopak
poslala studentlm ,rozzlobeny“ dopis. Na dotaz kol.
Volné upresnil, Ze snékterymi protestujicimi je
vkontaktu.

Diskuse tim skoncila, predseda Zemanek proto navrhl
hlasovat o usnesenich na zakladé navrhu stipendijni
komise. Kol. Jare$S pridal navrh usneseni ¢.149, které by
podporilo pozménovaci navrhy, jez vobdobném duchu podala
Clenka AS UK Mgr. Stanislava Koucka.

AS poté hlasovanim prijal nasledujici usneseni:

Usneseni ¢. 148: AS FF UK upozorinuje na administrativni
naroc¢nost navrhované zmény Stipendijniho radu UK, ktera
muze byt i ekonomicky ndroéna. Dale upozoriiuje na
zdvojovani stipendia za ubytovani a stipendia vpripadé
tizivé socialni situace studenta. Jednd se predevsim o
naplnéni kritérii pro uznani ubytovaciho stipendia podle
socialniho klice (prokazovani socialni potrebnosti).

AS FF UK upozornuje na to, ZzZe soucasny navrh
Stipendijniho radu UK znevyhodnuje socialné slabé
studenty, kteri nemaji bydlisté vmisté studia, oproti
studentum, kteri bydli$té vmisté studia maji. Tito
studenti mohou Zzadat o socialni stipendium, prestoze
nejsou zatizeni zvysSenymi naklady na bydleni.

AS FF UK doporucuje rozdélovat stipendia za ubytovani
mezi studenty plo$né kromé téch studentu, kteri maji
trvalé bydlisté vmisté skoly a kteri nesplnuji podminky
vél. 8 (prekdazky poskytnuti stipendia). Ddle navrhuje
pripadné zvysit vEél. 5 odst. 2 celkovy limit castky
icelového stipendia vpripadé tizZzivé socialniho situace



studenta, kterou 1ze studentovi vyplatit vdaném
akademickém roce.

AS FF UK doporucuje proplacet stipendium ubytovani ne
vtrimésiéni, ale mésiéni lhaté.

AS FF UK upozornuje na chybéjici slovo , dobu” vcl. 7a
odst. 5. Hlasovani: 20-0-0.

v

Usneseni ¢. 149: AS FF UK podporuje pozménovaci navrhy
ke zméné Stipendijniho radu UK podané Mgr. Stanislavou
Kouckou, clenkou AS UK. Hlasovani: 20-0-0.

. Rozpocet FF UK na rok 2005

Predseda Zemanek otevrel diskusi, ktera navazuje na
neukoncené projednavani rozpocCtu na minulém zasedani AS.

Kol. Herman vznesl dotaz, na ktery na minulém jednani
nedostal uspokojivou jasnou odpovéd, a sice zda po
jednani vedeni FF UK sjednotlivymi katedrami uz 1lze
vrozpoCtu navrzenou castku na mzdy povazovat za redalnou.
Tajemnik Ing. Marcolla potvrdil, ze tato cCastka je
realna.

Kol. Volnd pozadala o tabulku novych mzdovych balickd,
jak bylo slibeno vpondéli. Dékan Vacek zdlraznil, ZzZe
balicky srozpoCtem primo nesouviseji, ale souhlasil
stim, Ze jde o dllezitou zalezitost, proto vedeni FF UK
tabulky pripravilo a nyni je rozdad sendtorlm — coz se
vzapeti stalo.

Jednotlivé polozky tabulky vysvetlila a okomentovala
prodékanka Jindrova: Tabulka nezahrnuje vyzkumné zaméry.
Je vysledkem evaluace, ktera vsak nemd byt zUzZena jen na
tuto tabulku, vniz je rdznymi zplsoby a kritérii
vyCislen pouze procentudlni podil zakladnich soucasti na
vykonu fakulty. Tabulka také obsahuje navrh novych
mzdovych balickd pro rok 2005, ovSem ten se jeSté znovu



prepocita se mzdovou Uletni pani Markvartovou. Tabulka
je také vysledkem jednani sjednotlivymi pracovisti.
Velka vétSina znich neni financné sobéstacna - 12
kateder ostatni dotovalo. Zapojeni vyzkumnych zamérd do
mezd je slozité — kryje se znich povinna spolulcast na
mzdach, financné nesobéstacnd pracovisté si znich
viceméné doplaceji své platy. Pro letoSni rok vsSechny
katedry maji na podlahy mzdového predpisu, prestoze
vnékterych pripadech po drastickych opatrenich. Letos je
situace jeSté jednoducha, nebot mzdové predpisy vstoupi
v platnost az 1. 9. a zatizi letosSni rozpoclet pouze
podobu ¢tyr mésicd. Problém prodékanka ocekdvd vrozpoctu
fakulty pro rok 2006, prestoze existuje urcita rezerva.

Kol. Kovar postradal vtabulce oproti verzi rozdané na
poradé vedoucich zdkladnich soucasti primé procentualni
vyjadreni financni sobéstacnosti kateder, které
umoznovalo porovnani dvou odlisnych véci: jak si na sebe
vydélame a jak jsou na tom katedry vic¢i novému mzdovému
predpisu. Po kratsi diskusi prodékanka Jindrova
pripustila, Ze Udaj je mozné do tabulky znovu zapracovat
a vypocitat poté, co budou Udaje upresnény.

Kol. Oerter se zeptal na podil védeckych a pedagogickych
pracovnikl na katedrach, nebot védecti pracovnici nemaji
povinnost ucit. Prodékanka Jindrova odpoveédéla, ze je
pouze nékolik pracovist s prevahou védeckych pracovniki:
Cesky egyptologicky ustav, Ustav Ceského ndrodniho
korpusu a Ustav teoretické a komputa¢ni lingvistiky. A
také Psychologicky ustav, ktery je sice veden jako
zvlastni dcetni jednotka, ale financuje ho velmi
vydélecna Katedra psychologie. V cervenych cislech je
Ustav Ceského narodniho korpusu, mél by byt hrazen z
vedy, ale maji plnou spoluucast védeckého zaméru. U
Ceského egyptologického Ustavu to tak neni.

Kol. Bouzek upozornil na podnét doc. Lomové. Podle ného
se problém financovani FF UK nyni prezentuje nepresné.



Na archeologii se pridalo, ale vevaluaci neni zohlednéno
ani to, ¢im Ustav klasické archeologie z GACR fakulté
prispiva (uddajné UGstav dcCerpa tuto castku zpét za
telefony, které vSak mésicné stoji zhruba 1000 KC).
Evaluace obsahuje mnoho dalsich nepresnosti. Univerzita
by méla byt univerzitou a méla by zvysSit poclty
prijimanych studentl, sc¢imz by fakulta méla zacit uz
letos. Uvadéné pocty studentd neodpovidaji soucasnému
stavu. ZplUsob financovani vysokych Skol mdze byt pri
nové v1adé novy. Byly tu rlzné zplsoby financovani -
balicky apod. Chceme mit univerzitu, nebo kurzy za
penize? Asi oboji. Je treba si uvédomit, ze to, co
projednavame, je pouze jeden aspekt problému financovani
fakulty. Neabsolutizujme proto jedno stanovisko,
hledejme druhou cestu.

Dékan Vacek podporil mySlenku, Ze moznych cest je vice,
ne pouze zvySovani pocltu studentl. V tomto aspektu
evaluace (pedagogickd c¢innost, spjata surcitym balickem
penéz) je tato korelace spoc¢ty financovanych studentd(
prima. 0 zalezitosti vedeni jednalo se zdastupci kateder
a Ustavl a snazilo se o maximadlné uméreny postup. V
obecné poloze vyjadril souhlas s profesorem Bouzkem.

Kol. Hron se podivil nad tim, Ze se vevaluaci pouzily
poc¢ty studentld zroku 2003. Prodékanka Jindrova
vysvétlila, Ze jiné Udaje nejsou kdispozici a ze se
pouzivaji i pro vypoclet fakultni dotace. Pripomnéla
také, Ze ne kazdy student je tzv. zapoclitatelny do
dotace — dvouoborovi studenti se zapocitavaji pouze
zpoloviny na jednom oboru, nékteri se nezapocCitavaji
vibec apod.

Kol. Poldk se zeptal, ¢im je zplsoben schodek USVS ve
vy$i 1,5 milionl korun, zda je tam prilis mnoho
védeckych pracovnikd nebo mélo studentd. Prodékanka
Jindrova sdélila, ze podle Ustavu vstupni <cisla
neodpovidaji skutecnosti, odvolavaji se na to vsSak az



poté, co dostali do rukou konecné vysledky evaluace, coz
uz vsak neni chybou evaluacni komise. Nechce kritizovat,
ale podle ni je katedra Spatné nastavend — pokud je pét
studentd na oboru, odrazi se to ve financovani. Existuje
poradni komise pro fedeni dalsi podoby USVS, ale je to
velky problém.

Podle dékana Vacka evaluace ukdzala, Ze pri soucasném
zplisobu financovéani proudi finance pro rtzné katedry
rdzné priznivé. Mozna jako fakulta nemdme plné pochopeni
toho, jak penize proudi a ze jsme jiz drive mohli udélat
opravné kroky. Pokud by se tim vedeni zabyvalo pred
deseti lety, bylo by moznd byvalo schlidné napr. opravit
koeficienty apod. Nejde o néjaka rychld razantni reSeni,
protoze by tim mohly zaniknout nékteré obory. Stojime
vSak pred reSenim, jak optimalizovat financovani. To je
proces na 4 az 5 let. To, ze se zahdjeni tohoto procesu
setkalo snovym mzdovym predpisem, je pro nas neprijemnou
okolnosti, na druhé strané skutecCnost, ze fakulta
ziskala vyzkumné zaméry, je okolnosti velmi priznivou.

Prodékan Rychlik vsouvislosti sUSVS dodal, Ze
mechanismus je jednoduchy: na malych oborech je malo
studentd na hodné vyucujicich. Urcéitym reSenim by tedy
mohlo byt scelit takové obory, malé by mély byt jenom
jako lektorské.

Kol. BeneS upozornil, Zze se vdiskusi ztraci téma
rozpo¢tu fakulty a Ze problém USVS je na vedeni katedry
a fakulty.

Predseda Zemanek proto vyzval, aby se diskuse vratila
kprojednavani rozpoCtu a zeptal se na vyhled financovani
fakulty pro pristi rok. Podle ného v tomto roce fakulta
néjak vyjde, otazkou je, zda je prijaté nastaveni
financovani prislibem dobrého reSeni i vpristim roce,
nebo zda zase budou vSechna pracovisté jednat svedenim
fakulty o financovani.



Podle tajemnika Marcolly v globalu bude mit fakulta
dostatek mzdovych prostredkl, pakliZze dostane stejné
vyzkumné zaméry. Zavisi ovSem na mire redistribuce, tedy
na tom, jak vzroste mira vyuky i poclty studentd. Podle
ného zavéry evaluacni komise pouze mapuji efektivitu
vyuky a schopnost obord prinést fakulté finandni
prostredky. Neznamend to, Ze musi byt voditkem pro
urcovani mezd.

Kol. Herman navrhl ukoncCit diskusi krozpoltu a otazky,
knimz se diskuse stdle vraci, projednat az v bodé 8
vsouvislosti sevaluacni zpravou. Predseda Zemanek dal
poté o navrhu hlasovat a AS schvalil ukonceni diskuse,
kterd bude pokracovat pouze drive prihlasenymi prispévky
— nékteré prihlaseni diskutujici stahli a prfesunuli do
bodu 8.

Kol. Kovar zapochyboval o vstupnich datech evaluace,
po¢ty studentd jsou podle ného na vodé, pokud neni
elektronickad kontrola studia.

Kol. Martinek vyjadril prani, aby v tabulce pristé
nebyly chyby, které vtéto tabulce evidentné jsou.

Predseda Zemanek vznesl dotaz, na ktery nedostal odpovéd
na poradé vedoucich zdkladnich soucasti, a sice zda je
jesté mozné dohledat vnavrzeném rozpoltu Uspory, které
by bylo mozné presunout do mezd? Pomér provoznich vydaju
a mzdovych vydaji vyznél ve prospéch vydaju mzdovych.
Podle tajemnika Marcolly jsou moznosti vnitrnich presuni
velmi omezené, ani ne v radu procent. Podle analyzy UK
podil osobnich ndkladl na celkovych ndkladech FF UK
klesl z 62 procent vroce 2000 na 60 procent vroce 2004.
Pohybujeme se nad primérem univerzity.

Kol. Chamonikolas se zeptal, zda jsme schopni zjistit,
kolik procent nasich studentl studuje vdalsim studijnim
programu, a tudiz podle nové metodiky na né UK na rozdil



od minula dostdva dotaci. Pokud je u nas 10, 15, 20
procent takovych studentl, pak by mél rozpocet vzrist o
5, 7, 10 procent. Byl vzat v Gvahu tento moZzny nardst?
Tajemnik Marcolla odpovédél, ze vzdélavaci dotace
narlstd o 4 procenta, dochdzi ale k absolutnimu poklesu
dotace na specificky vyzkum — celkovy naridst dotace je
pouze 1,46 procenta. Nevi vsak, kolik procent studentd
bylo tzv. nefinancovanych, ale podle ného tim fakulta
nyni diskriminovana neni. Kol. Chamonikolas se tedy
znovu zeptal, zda letos uz dostavame penize navic. Podle
predsedy Zemanka dle informaci podanych na Radé vysokych
Skol by tomu tak byt mélo, nicméné nikdo zvedeni fakulty
tuto informaci nepotvrdil. Vedouci hospodarského
oddéleni Vondrackova rekla, Zze by ji pocty
,nefinancovanych” studentl také =zajimaly, jejich
zjisténi je vSak véci studijniho oddéleni — pry to nelze
zmatriky studentd zjistit, coz potvrdila prodékanka
Jindrova. Nad tim zapochybovali predseda Zemanek, ktery
upresnil, Ze se nejedna o univerzitni, ale celostatni
databdzi, a kol. Herman, podle néhoz matrika studentl
vznikla pravé proto, aby bylo mozné evidovat vSechna
studia konkrétniho studenta.

Tim skoncila diskuse a kol. Herman navrhl usneseni
¢.150. Umysl kol. Volné navrhnout usneseni kmateridlu
doc. Lomové byl po kratSi diskusi presunut do bodu 8.

AS FF UK poté prijal usneseni:

Usneseni ¢. 150: AS FF UK schvaluje rozpocet FF UK na
rok 2005. Hlasovani: 17-0-4.

. Zprava o hospodareni FF UK za rok 2004

Na vyzvu predsedy Zemanka referoval o stanovisku
hospodarské komise ke zpravé o hospodareni kol. Benes.
Konstatoval, ze se komise poprvé sesla skoro v plném
poCtu, chybél jenom jeden Clen, ktery se vyjadril



korespondencné. Zprava o hospodareni byla doplnéna o
dodatky, které reagovaly na namitky pri schvalovani
minuly rok. Komise se zamérila na véci sporné,
diskutovala o mozZnostech dalSich ziskovych aktivit.
Hospodarska komise by chtéla byt u toho, kde se bude
rozhodovat o investicich, o tom, kdo ma kde zrenovovanou
uCebnu apod. Hospodarska komise doporucuje senatu zpravu
o hospodareni schvalit.

Na dotaz kol. Hrona, zda byly vporadku investice, kol.
BeneS upresnil, ze jsou to rozhodnuti, ktera je treba
diskutovat. Proc napr. Foneticky udstav dostal na
investice 3,5 milionu a jiné pracovisté nic. Hospodarska
komise nevidi nikde konkrétni problém, jen bychom chtéli
byt u té diskuse.

Kol. BeneS na zdkladé stanoviska hospoddrské komise také
navrhl usneseni C.151.

Predseda Zemdnek podporil stanovisko kol. BeneSe a
dodal, ze senat byl postaven pred hotovou véc napriklad
vpripadé koupi ,domecku” u Mélnika.

Prodékanka Jindrova kuvedenému prikladu investice
pridélené Fonetickému Ustavu dodala, ze byla vplanu uz
za minulého vedeni fakulty. Na velké pozadavky Ustavu
byla vyzadana dotace, ktera vsSak neprisla a AS schvalil,
Zze investice pljdou zrozpoctu fakulty.

Kol. Bouzek ocenil, ze zprava je velmi podrobna,
predseda Zemanek vSak podotkl, zZe vidél vminulosti na
fakulté i podrobnéjsi zpravy.

Kol. Hron se zeptal na rubriku Ostatni naklady, vedouci
hospodarského oddéleni Vondrackova konstatovala, ze
vSechny polozky jsou uvedeny vprilozené tabulce.

Kol. Pilny se zeptal na financovani vyuky zahranicnich
studentd a vyjadril podezreni, Ze vedeni fakulty samo



nevi, jak financovani probiha. Studenti Aktion, CEEPUS
jsou financovani statem, jak jsou ale financovani
studenti Erasmu? Jako nas$i normostudenti? Vedouci HO
Vondrackova odpovédéla, ze zahranicni studenti nejsou
obsaZeni vdotacich MSMT, ndklady téch, ktefri vyjedou,
jsou refundovany rektoratem.

Kol. Pilny se jesté zeptal, zda se tito studenti
zapoCitavaji do evaluaci a zda na né dostavame penize.
Prodékan Rychlik odpovédél, ze od statu na tyto studenty
nedostavame nic, moznd z néjakych podplrnych fondd.
Prodékanka Jindrova to potvrdila a dodala, ze tito
studenti byli zapoclteni do vykonl evaluace.

Kol. Hron jako Clen stipendijni komise pripomnél, Ze na
zaCatku roku mélo byt na konté stipendii cca 1,2 milidnu
korun, a pritom tam bylo pouze 200 tisic, po néjaké dobé
se na konté se objevily 4 miliony — pta se, zda je to
standardni. Vedouci HO Vondrackova odpovédéla, ze na
viné nesrovnalosti je nacasovdani a formulace dotazu
¢lenl stipendijni komise na stav fondu — takovyto dotaz
nelze vzdy odpoveédét obratem.

Kol. Pelikdn jako ¢len likvidacni komise upozornil na
Spatnou evidenci majetku. Poslednim pripadem byla
absence elektroniky za 700 tisic korun. Nebyl k
dohledani jeden cely pocitaC¢ a kopirka. Dékan Vacek za
podnét podékoval a dodal, Ze o tomto stavu vi. Je podle
néj potreba systém evidence zpevnit.

Poté AS schvalil predlozeny navrh usneseni:

v

Usneseni ¢. 151: AS FF UK schvaluje predlozZenou vyrocni
zpravu o hospodareni FF za rok 2004. Hlasovani: 19-0-2.

Pred dalsim jednanim navrhl kol. Pelikdn kratkou
prestavku, kterou AS schvalil.



8. Zprava Evaluacni komise

Evaluac¢ni zpravu uvedl dékan Vacek: Do popredi se
dostala kritéria vyuky studentd. Toto sebepoznani
fakulty mélo byt udélano uz davno. Bylo by padlo do
daleko priznivéjsiho obdobi. Zdlraznil obtiznost celého
procesu a snahu o vyrovnani se se situaci, pripustil, Ze
nékterd cisla nejsou plné spolehliva. Na zakladé
vysledkld evaluace dodal, Ze podle néj musi jit o
kontinudlni proces.

Predsedkyné evaluac¢ni komise (EK) Jettmarovd zdlraznila,
Zze nejde o vSechny evaluac¢ni materidly, ale pouze o ty
nejdilezitéjsi, o zavérecnd data. Urcité vysledky jsou
pouze komentovany. Konstatovala, Ze sendtorim rozdala
vysvétlivky kjednotlivym sloupcdm a tabulky vykon(
jednotlivych pracovist, jako priklad tam uvedla Udaje za
svij uUstav. Dospéli ktomuto resSeni skol. Kalivodou v
osobnim rozhovoru.

Kol. Volna se zeptala pana dékana na osud podnétu kolegy
Slerky zminulého jedndni AS, ktery pozadoval zjistit
pocet pracovnikl na castedny Uvazek. Mélo to byt
soucasti evaluacni zpravy. Dékan Vacek odpovédél, ze
materidl pravé rozdava prodékanka Jindrova. Situace neni
na vSech katedrach idealni a nékteré problémy je treba
resit individudlné a do budoucna. Nasim cilem neni
zbourat fakultu, ale je potrfeba se zacCit vyvijet novym
zplGsobem. Kol. Volnd uvedla, Z7e predpokladala, Ze
vznikne tabulka pracovnikd na c¢astecény Uvazek podle
jednotlivych kateder, souhrnna tabulka, kterou vedeni
fakulty nyni rozdalo, nema tuto vypovédni hodnotu.

Kol. Pilny se zeptal predsedkyné EK Jettmarové, zda
evaluace brala vpotaz pripadné tvdréi volno nékterych
pracovnikd, a dale jak jsou do evaluace zapocitéani
studenti Erasmu. Predsedkyné Jettmarova uvedla, Ze z
kateder byly sebrany rozvrhy za ZS a LS akademického



roku 2003-2004, tviréi volno zapoc¢itdno nebylo, ale
predpoklada se, ze si takovy pracovnik své predméty
presune do dalSiho semestru nebo je za néj nékdo oduci.
Tato otazka byla vkompetenci vedoucich kateder. Studenti
Erasmu byli zapocitani v mezich tolerance — chodi na
ceStinu, anglistiku, romanistiku, atd., tam byli v
poCtech vykazani. Toto byla optimalni cesta kpodchyceni
vykonu.

Kolega Herman navazal na dékanovu mySlenku, Ze evaluace
prisly ve Spatné dobé zavadéni nového mzdového predpisu,
proto se vyuzily jednostranné pouze z pedagogického
vykonu — alespon soudé dle projednavani katedry
divadelni veédy. Na druhé strané prodékanka Jindrova
hovorila o tom, Ze evaluace USVS je moZnd zkreslend
proto, ze néjaka katedra nezapocitala néjaké oducené
kurzy. Herman proto zpochybnil takto provedenou evaluaci
systémové — zkoumd vytiZzeni pedagogli, nikoli nezbytnost
kurzd, nesméruje kracionalizaci, ale ke kontrole
zaméstnanosti. Katedra divadelni védy nabidla vedeni
systémové zmény, ale dopady okamzitého kraceni mzdového
balicku vedenim FF UK jsou takové, ze by ucitelé
divadelni védy pro udrzeni oboru meéli pristoupit na
zkradcené Gvazky. V prdbéhu dvou let, nezli zacne plsobit
koncepéni Uprava studia, tak dojde ktézko napravitelnym
Skodam. Kol. Herman tedy nezpochybniuje vlastni evaluace,
ale uplatnéni jejich vysledkl vedenim fakulty.

Dékan Vacek potvrdil, ze jednani s Katedrou divadelni
vedy bylo konstruktivni, ocenil vstricnost, sniz se
vedeni ne vzdy setkalo: vedeni fakulty proziva obtize s
jednotlivymi dstavy, neni to jednoduché. Pouzivaji se
financni toky na studenty. Byla re¢ o védé, o akreditaci
oborl(, momenty, které vstupuji do rozhodovani nad
nékterymi konkrétnimi obory. MoZnd i na USVS. Vedeni si
nepreje nevratné zmény a sam dékan nechce, aby jeho
jméno bylo spojovano se ,zbouranim” fakulty. Zmény,



které se provadéji, se nemaji stat trvalymi zménami.
Souhlasi, Ze zvySeny poclet studentl se projevi béhem
dvou tri let a zvazuje jisty namét, jak jesté korelovat
precizni zplsob kalkulace prostého souctu
studentonormohodin spoctem studentd zapsanych na oboru.
Mélo by se to vSechno znovu provérit pri evaluacich na
podzim. Kdyby tu nebyla otazka nového mzdového predpisu,
nebyl by takovy tlak na momentdalni tvrdé resSeni. Prvni
vysledek evaluaci jej neprijemné prekvapil, také ve
vztahu koborlim, které se vsoucasném systému
neufinancuji. Ocenil vstricny pristup divadelni védy, i
kdyZz znamena bolestiva opatreni.

Predsedkyné EK Jettmarova pripomnéla, Ze je stejné, zda
se vykon bude urcovat pres studentonormohodiny, nebo
pres kredity. Studenti se ale mohou rozhodnout chodit na
vice kurzl nez maji ve studijnim plénu, nikdo to
nesledoval, nikdo tomu nebranil. Pocet redlnych studentl
proto mohl presdhnout pocet =zapsanych studentd.
Elektronicky zapis umozni sledovat, zda student
nepreplnuje penzum.

Kol. Volnou prekvapilo, ze se nedostatek financi na
nékterych katedrdch mé resSit kracenim dGvazkl, coz
ohroZzuje loajalitu pracovnikl k fakulté. Jakd je tedy
koncepce, kdyz mame tak malo penéz? Nejvic ztratové
pracovisté je dle tabulky slavistika, pritom jsou tu
vypsany 4 konkurzy na nové pracovniky, kteri budou stat
mnoho penéz. Premysli nékdo o té koncepci?

Dékan Vacek konstatoval nedostatek financ¢nich prostredkd
pro nékteré obory. Koleglm, pro néz penize tecou 1lépe,
jsou finance prerozdéleny jinak. Zakladni platy byly o
nékdy az o tretinu niz3$i nez jinde. Kraceni dGvazki
vyplynulo znezbytnosti, znamena snizeni podlahy, kterou
maji pracovnici ted, a plat zlstavad stejny. Co se tyce
konkurz@l na USVS, je to ndhrada za stdvajici pracovniky
a otazka akreditovatelnosti. Obory jako ruStina jsou



dilezité, ale budou tézko akreditovatelné, pokud se
neobjevi ordinar. Je to vysledek delsi vyvojové periody,
kdy se vice véci nedélo koncepcné.

Kol. Hron znovu pripomnél otazku kol. Volné na mozné
koncepce reSeni, na coz opét zareagoval dékan Vacek
prohlasenim, ze vedeni premysSli o koncepci prave
vkontextu novych skutecCnosti. Vysledek evaluace odhalil
radu skutecnosti, kterych si fakulta nebyla védoma. Musi
se to odrazit vhlavnich dokumentech, naprfiklad v
dlouhodobém planu rozvoje fakulty. V cCervnu probéhne
dalsi jednani svedoucimi a je treba udélat jeSté nékteré
kroky. Cesta neni jenom pres pocty studentl. Musime se
vazné zamySlet i nad jistou proménou politiky
financovani vysokych Skol, jisté mozZnosti financovani
podle kvality davaji nadéji, Ze se do dotace vejdeme.
Jeden z konceptl, ktery se pripravuje od lonska, neni
Uplné uspokojivé doreseny — jde o tzv. ,unikdtni obory”“.
Fakulta je vSak velmi znevyhodnéna oproti jinym, protoze
je tu velkd koncentrace téchto obord. Tady je prostor,
ktery se budeme snazit vyuzit. Jak uspéjeme, se neda
predvidat, podle dékana je tu vice cest, apeloval zde
jiz pred mésicem na vSechny ucitele, aby premysleli, jak
prispét do tohoto inventare moznosti, podle jeho nazoru
patrné nebyl pochopen. Jsou moznd kvality, které ma USVS
a které mize prodat.

Prodékan Rychlik ke konkurz@m na USVS podotkl, Ze nejde
o pocet lidi, ale o jejich kvalitu. Struktura pracovnikl
je Spatnd, chybi docenti a profesori. Vyjadril nedivéru
vto, ze konkurzy tento problém vyresi.

Kol. Volna této argumentaci rozumi a podporuje mysSlenku
perspektivni obory nezavirat. Pochybuje vSak o tom, zda
je koncepcni nabirat mnoho novych lidi.

Podle dékana Vacka je to otdzka definice perspektivnich
obord. Mély by to byt obory se zastoupenim



habilitovanych uciteld. Je tézké rikat, ze napriklad
baltistika je obor akreditovatelny, ale je udrzitelny
treba jako kurzy vedle jinych jazykl. Jakmile vznikne
prizniva situace, 1lze ho akreditovat. Fakticky z
hlediska akreditace nékteré obory neexistuji jako obory,
takze tézko hovorit o jejich zaviréani.

Predseda Zemanek vyjadril relativni uspokojeni slrovni
zpravy, zvlasté vprvnim béhu evaluace a vzhledem ktomu,
ze vstupni Gdaje jsou rlzné kvality. Rozumi i tomu, Ze
zprava poslouzila k prerozdéleni penéz na fakulté do
novych mzdovych balic¢kl, upozoriuje vsak, ze pri tomto
procesu vznikaji nékteré patrné nezamySlené tendence cCi
famy (mozné snizeni kvality vyuky; zadrZzovani docentur
kvili nemoznosti zvysSit plat), které vSak mohou mit
systémové dopady, které je treba osSetrit brzdnymi
mechanismy. Upozornil na slova kol. Hermana o efektivité
vnitrni (otdzka nezbytnosti nékterych kurzl) a c¢isté
kvantitativni formou hodnoceni prace. Upozornil na
trendy snizovani podilu primé vyuky, které je napr. ve
Francii ¢i Britdnii menSi, je ovSem nahrazovano
samostatnou pripravou studentl. Podle néj proto jdeme
smérem opacnym, proti soucasnym trenddm.

Dékan Vacek vyjadril souhlas skol. Zemankem a prohldsil,
ze vedeni vyviji snahy o zabranéni negativnim tendencim.
Pokud nékdo nékde bude branit habilitaci, bude to
destruktivni &in. Vedeni udélalo kroky ke zvySeni poctu
studentd vhorizontu pristich dvou let. Vyjadril
nespokojenost se soucasnym vyvojem vysokych Skol,
nékteré priklady z této republiky mdZou byt odstrasujici
ve smyslu kvality, ale jisté rezervy fakulta md, i kdyz
jsou napr. néktera omezeni prostorova. Kroky kefektivité
jsme zahdjili jiz pred dvéma roky (navrhy spolecnych
celofakultnich prednasek nékterych oborl). Fakulta nékde
na pocCatku 90. let ztratila integritu, mozna za to mohla
prostd spontaneita. Tady je prostor pro racionalizaci



fakulty. Zopakoval obavy zmozného rus$eni nékterych obori
a konstatoval nevyrovnanost tokl financnich prostredkd.

Prodékanka Jindrova konstatovala, Ze cesta nemusi vést
jen pres omezovani oborl. Tri katedry uménovédné jsou
malé, ale mohla by byt jedna velkda, uménovédné obory by
mohly mit spolecny bakalarsky program. Tam, kde
navrhujeme sniZeni dGvazkl, nebyl dlouhodobé vykon,
nejenom studentonormohodiny. Nesouhlasi sobavami
predsedy Zemdnka ze ztraty kvality. Evaluace nemilZe byt
presna, jde o to urcit mantinely, aby se obor mohl
rozvijet a mohl vydélavat. Napriklad anglistika je na
vsech filozofickych fakultach pilir, ktery fakulty zivi.
U nds je vysoce ztratova, stejné jako germanistika.
Kdybychom dali vcas impuls, mohlo byt trfeba na
nordistice vice studentd. Romanistika - drzime
rumunStinu jenom ze sentimentality. Nemyslim, Ze by
kvalitativné byla horsi francouzsStina nez némcina (i
anglictina. Anglistika ma podle ni Spatné nastavené
akreditace. Vychodoevropskd studia — vétSina obord je v
relaci, jeden je velmi ztratovy. Neni to zas tak
nesrovnatelné.

Kol. Herman uvedl, Ze prodékanka Jindrova tu zopakovala
navrh resSeni existence divadelni védy a malych
uménovédnych obord predlozeny Katedrou divadelni védy,
ktery vSak nelze realizovat driv nez béhem dvou tri let.
Uvedl, Ze nemd rad slivko ,solidarita“ mezi obory pri
financovani fakulty a domniva se, Ze vSechny obory
.plati”“ fakulta ze svych penéz, je to jeden podnik,
jeden celek. Nezda se mu uUuplné korektni rici, Zze je obor
dlouhodobé ,Spatné nastaven” a resSit to okamzitym
ekonomickym opatrenim sdalekosahlymi dopady. Také nemd
zasadni problém svlastni evaluacni zprdvou, jenom se
vstupnimi daty a pak sjejim vyuzitim pri prerozdéleni
balic¢kl. Je to véci vedeni fakulty — téZzko mlze
jednotlivy pracovnik iniciovat spojeni tri kateder.



Nezpochybfiuje potfebu pfijmout na USVS nékteré
pracovniky, ale hned Ctyri? Pracovnici Katedry divadelni
védy se nahle stali hrisniky, kteri se sice snazi
napravit, ale mozna budou definitivné ,potrestani” driv,
nez se stihnou napravit. Kol. Herman se proto musi znovu
ptat na to nejpodstatnéjsi: jaka jsou a budou pravidla
hry? Ani po evaluacich je nezna, a jestli tohle nebudeme
védét, nehneme se z mista. Dllezité procesy musi byt
pridhledné a jasné.

Dékan Vacek sdili naznacenou frustraci. Fakulta se v
této chvili chovd jako celek. MiZe jmenovat katedry,
které maji previs vtoku penéz, napriklad katedry
pedagogiky, psychologie, andragogiky Ci kulturologie. Je
mozné rici, ze jsou v tom nezavinéné stejné jako
katedry, které previs nemaji. Katedry sprevisem se
chovaji vprevazné mire velmi velkoryse, musi tu ale
platit néjaka parita, podil na celku. Pokud jde o mista
na slavistice, jde o nahradu za odchody. Tady jsou
pravidla hry dana navic také otdzkami
akreditovatelnosti, védeckymi vystupy, atd. To se
zvazuje také vkontextu rozhodovani, co ma ktera katedra
zachovat. Nelze vSak postupovat zcela mechanicky.

Kol. Pilny uvedl, Ze anglistika je ,vysoce ztratova” z
toho dlvodu, Ze chce poskytovat kvalitni magisterské
vzdélani a zaroven chce nabirat vice studentl, jenze v
tom bylo drive branéno. MiZete to vnimat jako jistou
disproporci. Podle prodékanky Jindrové ma anglistika
Spatné nastavené akreditace, coz je jeji osobni nazor,
akreditace prece byly schvalovany na nékolika Urovnich a
prijaty. Anglistika prechazi na magisterské navazujici
studium. Nabizi oproti zahranici véci, které jsou ve
stredoevropském regionu unikatni. Je potreba v evaluaci
rozliSovat mezi zjisténymi Cisly a zplsobem, jakym snimi
vedeni fakulty naklada. Znacnou c¢ast jeho kolegd urazi,
ze jsou ,neefektivni“ na zakladé normostudentohodin,



kdyz se pouziva pouze ta cast evaluaci, kterd se tyka
vyuky, a opomiji se Cast, ktera se tyka veédy. Velice si
vazi toho, co udélala evaluacni komise, zaroven
upozornil, ze oducCeni studenti jsou nepresné kritérium.
Stejné tak je potreba mit na paméti, Ze Udaje se sbiraly
za urcité obdobi a balic¢ky jsou za jiné obdobi.
Anglistika na zakladé pouzitych kritérii dopadla
relativné Spatné, ale to je jen konkrétni priklad mozna
obecnéjsich nepresnosti vevaluaci — napriklad uUdaje o
publikac¢ni a védecké cinnost anglistiky jsou na prvni
pohled neredlné malé. Byly poskytnuty (daje, na zdkladé
kterych se védecka rada shodla, ze anglistika je pata
nejlepSi katedra, podle evaluacni zpravy ale pata od
konce. Podobnych nesrovnalosti bude na jinych katedrdach
pravdépodobné vice. Povazuje za velky problém, ze nikdo
nekontroloval Udaje za védeckou cinnost. Navrhl proto
dvé usneseni (C.156a a b).

Dékan Vacek prohldsil, Ze nezpochybnuje kvalitu
anglistiky. Mluvime o rlznych zdrojich financovani a o
tom, jak tuto Cast penéz rozdélovat nebo nerozdélovat.
Uvedl, Ze védecka c¢innost byla do evaluace zahrnuta,
ovSem v pripadé pétileté evaluace dodal prof. Prochazka
Udaje pouze za jeden rok. Bolesti této fakulty je, ze
data na knihovni stredisko nedodavd presné. Zjistil, ze
se staly drobné chyby vidajich o védeckych vystupech ve
vyro¢ni zpravé, a proto pozadal $éfy o verifikaci udaju.
Véda zahrnuta byla, ale dnes je zhodnocena ve vyzkumnych
zamérech. 0d letoSniho roku jde dotace na dvé cCinnosti,
jedna je obligatni za vyuku, druha se tyka védecké
cinnosti na zakladé vyhodnoceni soutéze. Nepochybuje o
kvalité odbornosti kolegl na anglistice.

Kol. Chromy upozornil na Unorovy podnét AS, aby pan
dékan zverejnil strukturu pedagogickych a
nepedagogickych pracovnikl. Vjeho prvni odpovédi vsak
nebylo Zzadné Cislo. Na minulém jednani senatu dékan



slibil, ze fakta budou zverejnéna v evaluacni zpravé,
kde vSak ocCividné nejsou.

Dékan Vacek odpoveédél, Zze véc necha presetrit
administrativé fakulty.

Podle kol. Pelikdna tato diskuse ukazuje dllezitost
problému. Oponoval by kol. Hermanovi, nejedna se o
aktualni resSeni krize, ale o dlouhodobé koncepcni reSeni
krize. Bandalni otazka: fakulta je neobycCejné slozité
strukturovana, je univerzitou v malém. Kazdé zhodnoceni
bude nutné narazet na opravnénou kritiku, a to jak z
hlediska vstupnich Udajl, tak z hlediska zhodnoceni. My
jsme nuceni podrizovat déni na fakulté jakymsi kritériim
nastavenym podle jiného typu Skol. Stim se budeme muset
vyporadat, a to jak na Urovni vedeni fakulty, senatu i
celé akademické obce. Navrhuje, aby na pristim senatu
byl projednan podnét doc. Lomové, aby diskuse byla
strukturovanad a jednali jsme o jednotlivych bodech
tohoto materidlu. Necht dnes zazni vSechny hlasy a ukaze
se na vSechny problémy. Necht zkusime dospét k néjakému
stanovisku a nacrtnout néjaké cesty. Poukazal na to, Ze
Setreni vede k omezeni externistd a to vede ke zhorseni
kvality vyuky. I historie se da vyucovat pro sto
studentl, ale kvalita by $la doll. Je ponékud naivni
oCekavat nalezeni vychodiska, které by vyhovovalo vsSem.
Vzdy se bude nékdo citit poSkozen. My mame najit co
nejspravedlivéjsi, nejefektivnéjsi model solidarity.
Poukazal na pokus o ozdraveéni fakulty, ktery tu byl za
minulého vedeni, materidal o védeckém postupu
zaméstnancl, ktery byl schvadlen sendtem. Pokud by se
vedeni fakulty ridilo timto predpisem, vypukly by dalsi
vasné a fakulta by smérovala nékam jinam. Osobné bude
prosazovat to, aby byli ucitelé fakulty ve stejnych
akademickych kategoriich placeni stejné, pokud nemaji
védecké zaméry — docent na arabistice aby dostaval
radoveé stejny plat jako docent na hudebni védé. V tom



vidi solidaritu na této fakulté. Nenaplnily se jeho
obavy, ze diskuse o evaluacich bude plna vasni a hajeni
jednotlivych Ustavd a jednotlivcl a doufadm, Ze bude i
takto pokracCovat — pokud ma tento senat néjaky ukol, pak
je to nalézani vychodiska.

Kol. Pilny upozornil na snizujici se kvérum, proto kol.
Chamonikolas vyzval kpodani a schvalovani usneseni. S
tim nesouhlasila predsedkyné EK Jettmarova, kterd pred
prijimanim usneseni chtéla reagovat na diskusi, ale také
dalsi prihlédseni do diskuse. Kol. Pelikan navrhl
ukoncCeni diskuse a zaroven usneseni: AS FF UK doporucuje
PAS FF UK, aby zaradil na cervnové jednani podnét doc.
Lomové (C¢.152). Kol. Herman upozornil na material
skupiny sendtorl, ktery nebyl na jednani AS nedopatrenim
dorucen stim, Ze bude podan na PAS, a navrhl usneseni
(¢.153) vytvorit sendtni komisi pro restrukturalizaci v
Cele sdocentem Kovarem. Ten své jmenovani prijal a
upresnil, Ze by mélo jit o komisi sestavenou nikoli
pouze ze senatorl, ale ze zastupcl akademické obce
kposouzeni vyvojovych trendl fakulty. Slibil vpripadé
prijeti usneseni do dalsiho zasedani AS komisi sestavit,
vSe ostatni by se doreSilo na cCervnovém jednani AS. Kol
Chromy navrhl usneseni C.154, kol. Volnd usneseni ¢.155,
predseda Zemanek ¢.156.

Predseda Zemanek navrhl nyni hlasovat o vSech usnesenich
svyjimkou schvalovédni vlastni evaluacni zprdvy (usneseni
C.156), navrh byl po kratsi diskusi prijat. AS
hlasovanim schvalil usneseni:

Usneseni ¢. 152: AS FF UK doporucuje PAS FF UK zaradit
na pristi jednani podnét doc. Lomové. Hlasovani: 16-1-0.

Usneseni ¢. 153: AS FF UK povéruje doc. Kovare, aby na
cervnovém jedndni AS navrhl persondlni slozeni komise
pro otdzky restrukturalizace FF UK. Hlasovani: 14-0-3.



Usneseni ¢. 154: AS FF UK zada vedeni FF, aby do
pristiho zasedani zverejnilo informace o strukture
fakultnich zaméstnancu na neakademickych mistech, s
jejichpocty a umisténim, a informaci o strukture a poctu
hlavnich a éasteénych uvazki na akademickych mistech a
informaci o dohoddch mimo pracovni pomér. Hlasovani:
15-0-1.

Usneseni ¢. 155: AS FF UK vyslovuje podiveni nad tim, ze
vedeni FF UK vyhldsilo v prubéhu projednavani rozpoctu
na rok 2005 ctyri konkursy na obsazeni pracovnich mist
pro USVS, ktery dle provedené evaluace vykazuje vyrazny
nedostatek finanénich prostredklu. Hlasovani: 14-0-3.

Poté predseda Zemanek znovu otevrel diskusi.

Kol. Kovar pripomnél, ze je treba doresSit vypsané
konkurzy na USVS zhlediska potfeb akreditace. Dotdzal
se, zda jsou nutné opravdu vSechny Ctyri Gvazky a zda by
nebylo 1épe problém resSit castecnymi Uvazky. Prodékan
Rychlik prislibil, Ze znovu provéri opravnénost vypsani
téchto konkurzi.

Predsedkyné EK Jettmarova zareagovala na nékteré vytky
vic¢i evaluacni zpravé. Pripadnd minimalizace primé vyuky
zavisi na rozhodnuti vedeni fakulty, pri prechodu studia
na kreditni systém se tomu 1lze vyhnout. Minimalizace
primé vyuky se vSak uz déje prechodem na strukturované
studium, kde je soucet hodin 150 oproti 160 hodinam
vsouvislém magisterském planu. Kontrola vstupnich dat
vyuky probéhla, vedouci kateder podpisem stvrdili, ze
Gdaje kontrolovali. To, Ze naprfiklad z Ustavu
informa¢nich studii, USVS a Ustavu bohemistickych studii
se vratily jako verifikované chybné (Gdaje, uz EK nemohla
resit. Ke zminéné diskrepanci ve vykonu publikacni
cinnosti anglistiky za rok 2003 mohlo dojit ze stejnych
divodl, jaké se nakonec ukdzaly pri prvnim prehledu
(1998-2002) — vySlo najevo, ze pracovnici nezalozili své



polozky do databdze ProCite, zniz SVI data cCerpa. Na to
nesouhlasné reagoval kol. Pilny, podle néhoz jsou
prislusné Udaje za anglistiku vdatabazi vporadku, ale
nebyly spravné extrahovany na SVI. Jeho stanovisko
podporil kol. Chamonikolas.

Kol. Maiello jako jediny pritomny ucitel slavistiky
reagoval nesouhlasné na vypsané konkursy, které
zpochybnil.

Kol. Hon zdlraznil, Ze povazuje za zvlastni schvalovat
materidl, o némz vime, ze obsahuje chybné udaje.
Predseda Zemanek upresnil, Ze evaluacni zpravu AS
neschvaluje, pouze ji bere na védomi. Podle dékana Vacka
jsou sice vstupni data nepresna, hruba c¢isla vSak patrné
odpovidaji a budou verifikovana vdalsSich evaluacich.
Kol. BeneS doporucCuje vzit evaluacni zpravu na védomi a
upozornit na nepresnosti, které obsahuje. Podle kol.
Pilného naopak nelze zpravu prijmout, kdyz obsahuje
zasadni nepresnosti — jak se mame jinak reagovat v
situaci, kdy podkladové materialy nebyly ani spravné
vytazeny z databaze? Prodékanka Jindrova tlumocila
stanovisko nékterych vedoucich kateder, kteri potvrdili,
Ze nejsou schopni dodat presnéjsi informace.

Kol. Volna navrhla ukoncit diskusi. AS po prvnim
zmatecném hlasovani prijal usneseni navrzené predsedou
Zemankem:

Usneseni ¢. 156: AS FF UK bere na védomi zpravu
Evaluacni komise a zaroven upozornuje na nepresnosti ve
vstupnich ddajich. Hlasovédni: 11-3-2.

Prijetim usneseni 156 uz se dale nehlasovalo o
nasledujicich dvou navrzich usneseni:

Usneseni ¢.156a: AS FF UK neprijimd predlozenou
evaluacni zpravu.



Usneseni ¢.156b: AS FF UK Zzada vypracovat novou
evaluacni zpravu, vniz by byly pouzity pouze ovérené
Udaje.

9. Ruzné

Vzhledem knedostatecnému kvoru predseda Zemanek jednani AS
ukoncil.

Zapsal: Hron, Herman.
Kontroloval: PAS

AS FF UK schvalil dne 10.6.2005



