Zaplis 1l1. jednani AS FF UK
konaného dne 10.3.2005

Pritomni: M. BeneS, J. Bouzek, J. Herman, M. Kovar, M. Lycka,
G. Maiello, W. Oerter, J. Pelikan, 0. Pilny, J. Wiendl, P.
Zemanek, J. Hon, J. Hron, J. Chromy, D. Kera, F. Martinek, J.
Nedvéd, R. Schich, J. Slerka, L. Takacs, K. Voln4.

Omluveni: L. Bares, J. Kalivoda, M. Koldinska, M. Nedvédova,
A. Cmejrkovéd, K. Chamonikolas, J. Janu$ka, M. Kaplicky, P.
Polak.

Nepritomna: Z. Vanéckova.

Host: doc. PhDr. J. Kralova, CSc., pozdéji tajemnik Ing.
Marcolla

Navrh programu 11. jedndni AS

2. Schvéleni programu
3. Schvdleni zapisu 10. jednani AS
4. VyroCni zprava AS FF UK za obdobi brezen 2004 — dnor

2005

5. Stanovisko AS FF UK kndvrhim stipendijniho a mzdového
radu UK

6. Podnét kol. Hrona kobnoveni prospéchovych stipendii na
FF UK

7. Podnét kol. Volné a kol. Hrona kvyzvé deékana fakulty
z10. jednani AS FF UK

8. Organizacni otazky AS FF UK (podnéty prof. Bouzka, dr.
Kalivody)

9. Vyjadreni dékana fakulty k usneseni 117-118/9 a k
podnétu kol. Slerky ke strukture zaméstnancl FF UK

10. Rizné (vyjadreni pravniho oddéleni RUK kzverejnovani
informaci)

Predseda AS kol. Zemanek zahajil jednani sdrobnym zpozdénim


https://www.ff.cuni.cz/fakulta/struktura-historie/vedeni-fakulty/akademicky-senat/minula-volebni-obdobi/volebni-obdobi-2004-2006/harmonogram-jednani-a-zapisy/zapis-11-jednani-as-ff-uk-konaneho-dne-10-3-2005/
https://www.ff.cuni.cz/fakulta/struktura-historie/vedeni-fakulty/akademicky-senat/minula-volebni-obdobi/volebni-obdobi-2004-2006/harmonogram-jednani-a-zapisy/zapis-11-jednani-as-ff-uk-konaneho-dne-10-3-2005/

zptisobenym pozdnim prichodem sendtorl. Privital pritomné, jako
zastupce vedeni fakulty prodékanku Kralovou, omluvil pana
dékana a dalsi prodékany i cleny AS, kteri vKarolinu zastupuji
fakultu pri predavani cCestného doktoratu. Prodékanka Jindrova
je nemocna.

2. Schvaleni programu

Na vyzvu predsedy Zemdnka kprojednani programu navrhl kol.
Oerter presunout bod ¢.7 na misto ¢tvrté, po ndmitce predsedy
Zemanka, ze by nebylo vhodné predradit ho projednavani
vnitrnich predpist, pak na misto paté (hlasovani 12-0-6).

Kol. Slerka navrhl stdhnout zprogramu jednani bod 6 stim, Ze
pan dékan neni pritomen a ze by bylo vhodné dostat
proceduralnim nalezitostem, tj. jednat o vyzvé pana dékana
z10. jednani AS az poté, co ji jako podnét predlozi pisemné
predsednictvu AS. Kol. Volna jako navrhovatelka vyjadrila se
stazenim bodu souhlas stim, Ze by nebylo Stastné vytvaret
precedens, kdy AS FF UK jedna o tom, co pouze zaznélo pri
sendtni diskusi(hlasovani 17-0-1). Krat3i diskusi ke zplsobu
budouciho projedndni tohoto bodu (kolegové Slerka, Volna, Hon)
ukonCil predseda na zakladé upozornéni kol. Pelikana, ze
takova rozprava nepatri do schvalovani programu jednani. Kol.
Zemanek rekl, ze sdlvody stazeni bodu 6 seznami za PAS pana
dékana.

Kol. Pelikan vznesl pripominku s omluvou, ze také
bezprostredné nepatri do projednavani programu — a sice vyzval
PAS kobSirnéjsim zapistm zjedndni PAS, aby znich bylo patrné,
proC¢ se které body zarazuji na program jednani AS. Kol. Herman
pripomnél, ze pri minulych debatach o zapisech bylo doporuceno
porizovat zapisy strucné a vyzval dalsi senatory, aby se
kproblému vyjadrili. Kol. Pelikan namitl, ze se diskuse tykaly
zapist zjednani AS, nikoli PAS.

Na upresnujici otazku kol. Oertera, jak bude projednavan
dodatecny podnét kol. Hrona, bylo rozhodnuto na néavrh



predkladatele priradit jednani kbodu 4.

Program jednani byl schvalen (18-0-0):

1. Schvaleni programu

2. Schvaleni zépisu 10. jednani AS

3. Vyro¢ni zprava AS FF UK za obdobi brezen 2004 — Unor 2005

4. Stanovisko AS FF UK knavrhim stipendijniho a mzdového radu
UK

5. Organizacni otazky AS FF UK (podnéty prof. Bouzka, dr.
Kalivody)

6. Podnét kol. Hrona kobnoveni prospéchovych stipendii na FF
UK

7. Vyjadreni dékana fakulty k usneseni 117-118/9 a k podnétu
kol. Slerky ke struktufe zaméstnancl FF UK

8. ROzné (vyjadreni pravniho oddéleni RUK kzverejnovani
informaci)

2. Schvdleni zapisu 10. jednani AS

Kol. Pelikan pozadal o napravu zjevného omylu vzapisu
své véty: ,Nebylo by korektni obvifnovat pouze soucasné
vedeni ..“ — ma byt ,minulé vedeni“. Prijato (15-0-3).
Zapis byl schvalen (16-0-2) bez dalsSich zmén.

3. Vyrocni zprava AS FF UK za obdobi brezen 2004 - dnor
2005

Predseda Zemanek zahajil rozpravu nad materidly vyrocni
zpravy. Kol. Bouzek pochvalil PAS za dobrou praci,
predseda Zemanek podékoval. Vyrocni zprava byla
schvalena bez dalsi diskuse (17-0-1).



4, Stanovisko AS FF UK kndvrhim stipendijniho a mzdového
radu UK

Predseda Zemanek navrhl rozdélit rozpravu kjednotlivym
predpisim a zacit stipendijnim a kolejnim radem.
Zrekapituloval vyvoj predlozenych predpist, zamér zmény
vznikl na MSMT na zdkladé iniciativy student(, novych
pravidldm se musi prizplsobit prislusné vnitrni predpisy
Skol. Hlavni zéasadou novely je zména dotaci — nepljdou
vysokym Skolam, ale prostrednictvim vysokych Skol primo
studentdm, kteri si pak mohou zvolit bydleni i mimo
koleje.

Kol. Hron seznamil senatory se stanoviskem studijni
komise FF UK, které obsahuje hlavni vyhrady vici novele.

Kol. Zemanek konstatoval, ze zavedeni novely budou
provazet zvysSené naklady UK, spojené sdistribuci téchto
prostredkd jednotlivym studentim. Upozornil, Ze vedeni
UK se snazi cCastku pro jednotlivé studenty navySit a
snazi se ve vnitrnich predpisech uplatnit nad ramec
pozadavk( MSMT socidlni kritéria. Kol. Herman upozornil,
ze pravé administrativa téchto kritérii bude financné
narocna (ovérovani socialni potrebnosti), pozdéji
pripojil pochybnost o prikaznosti takového ovérovani a
pripomnél drivéjsi praxi, kdy se obchazela (napf. zménou
trvalého bydlisté) kritéria dostupnosti.

Diskuse se dale vedla dle bodd zformulovanych
stipendijni komisi.

Diskutovalo se o moznych negativnich dopadech na
zahrani¢ni studenty (kolegové Zemdnek, Hon, Bouzek,
Herman), o obavach, Ze novela zvySi naklady na jejich
pobyt vPraze, coz miZze vést kodlivu zajmu zahranicénich
studentd o UK (toho se kol. Bouzek na rozdil od kol.
Hona neobava). Kol. Pilny se dotazal, zda mohou cizinci
ziskat socidlni stipendium, prodékanka Krdalova



odpovédéla, zZe ano, nicméné pripojila se kobavam o
zhorseni image otevrenosti UK vidc¢i cizinclm.

Kol. Pilny upozornil na faktické zvyhodnéni prazskych
studentd, resp. téch, kteri maji bydlisté vmisté Skoly.

Diskutovalo se také o zasadach vypldceni stipendii.
Pochybnosti vznikly jednak o trimésic¢ni 1h(té zpétného
vyplaceni stipendii (tajemnik Ing. Marcolla potvrdil, ze
administrativné neni problém vyplacet stipendium
mésicné), jednak o kontrolovatelnosti opakovaného (resp.
predeslého) vysokoSkolského studia (kol. Martinek;
prodékanka Kralova potvrdila, Ze opakované Ci soubézné
studium lze zjistit okamzité ztzv. matriky studentd).
Pri dvahach o vySi stipendii se letmo diskutovalo i o
malé Sanci na zavedeni Skolného (kolegové Bouzek,
Zemanek, Slerka).

Diskuse byla ukoncCena na navrh kol. Pelikana. Po kratké
rozpravé o zplsobu pripravy usneseni byla zvolena
dvouclenna navrhova komise kprojednavanému bodu
(kolegové Hron a Herman) a vyhlaSena prestavka pro
pripravu usneseni. Na zdkladé pripominek stipendijni
komise a rozpravy AS byla pripravena usneseni, ktera
byla upresnéna na zacatku dalsSiho jednani. AS knovému
predpisu prijal nasledujici usneseni:

Usneseni ¢. 137: AS FF UK souhlasi s principem vyplaceni
dotace na ubytovani. Nesouhlasi ale s pravidly
stanovenymi MSMT pro rozdélovani dotace na ubytovaci
stipendia a podporuje aktivity smérujici ke stanoveni
vhodnéjsich pravidel pro rok 2006. V pripadé zachovani
souc¢asnych pravidel povazuje AS FF UK situaci, ktera by
tim vznikla pro stavajici studenty UK v roce 2006, za
neudrzitelnou a nespravedlivou, nebot méni podminky
jejich studia. (19-0-0)

v

Usneseni ¢. 138:AS FF UK podporuje zménu Stipendijniho



radu UK a Radu vysokoskolské koleje.

AS FF UK upozornuje na nebezpeci plynouci z uplatnéni
trznich cen koleji pro studenty studujici v cizim
jazyce. Znamend to dalsi financni zatizZeni téchto
studenti, coZ muZe sniZit zdjem o studium na UK.

AS FF UK upozorinuje na administrativni narocnost
navrhované zmény Stipendijniho radu UK, kterd muZe byt i
ekonomicky naroc¢na. Jedna se predevSim o naplnéni
kritérii pro uzndni ubytovaciho stipendia podle
socidlniho klice (prokazovani socialni potrebnosti).

AS FF UK upozoriiuje na to, Ze socidlné slabé studenty,
kteri maji bydlisté v misté studia, systém zvyhodnuje
oproti studentim, kteri nemaji bydlisté v misté studia.
Tito studenti mohou zazddat o socialni stipendium,
prestoZze nejsou zatizeni zvySenymi ndklady na bydleni.

AS FF UK doporucuje proplacet stipendium na ubytovani ne
v tfimésiéni, ale mésiéni lhuté.

AS FF UK upozoriuje na rozpor mezi ¢l. 8 odst. 1 a 3
Raddu Vysoko$kolské koleje.

(18-0-0)

Projednavani navrhu nového mzdového predpisu zahajil
kol. Pilny shrnutim dosavadniho vyvoje. Upozornil
predevsim na to, zZe navrhovand rozpéti mzdové tabulky
jsou stale ve srovnani sjinymi profesemi ostudna a Zze
vramci predstav univerzity existuje jesté jisty
manévrovaci prostor, co se tyce dolnich hranic u
jednotlivych tarifnich kategorii. Konstatoval, ze je
sice otazkou, zda fakulta ziskd prostredky vpotrebné
vy$i, nebot zuniverzitnich zdrojd jisté neprijdou, ovsSem
toto neni problém, ktery by méli resSit zaméstnanci.

Kol. Oerter vnavrhu postrdada kategorii védeckych



pracovnikd a podporuje pisemnd stanoviska doc. Gladkové
a dr. Humpla ke mzdovému predpisu. Vpozdéjsi diskusi nad
navrhem usneseni konstatoval kol. Pelikan, ze védecti
pracovnici maji na UK jiné postaveni nez odborni
asistenti, a navrhl dolni hranici jejich kategorie
vmzdové tabulce zvysSit na 20.000 K&, navrh vSak posléze
stahl. Kol. BeneS zapochyboval nad tradic¢nim vylucnym
postavenim védeckych pracovnikid na UK, kol. Oerter
pripomnél, ze védecky pracovnik na rozdil od
pedagogického nemd moznost dalsSiho kvalifikacniho
postupu. Prodékanka Kralova konstatovala, ze pracovnik
stitulem docent Ci profesor v kategorii veédeckych
pracovnikd je pro FF UK nevyhodny, protoze se
nezapoc¢itdvda do dotaci na specificky wvyzkum.
Vsouvislosti stim zminil kol. Zemanek problém
recenzovanych a impaktovanych casopisd, kol. Bouzek toto
kritérium védecké vykonnosti zasadné zpochybnil.

Kol. Oerter také odmitl projedndavanym materialem
predpokladanou kvalifikaci lektora nejméné Ph.D., ktera
naprosto odporuje fakultni praxi.

Kol. Bene$ pfipomnél pisemné upozornéni dr. Cumpla, Ze
vnovele mzdového predpisu jsou oproti jinym pracovisStim
podhodnoceni knihovnici. Vdiskusi se postupné dosSlo
kzdvéru, zZe neni mozné vramci samotného predpisu dale
specifikovat rdzné profese. Kol. Kovar pripomnél, Zze
problém pri dostatku penéz 1ze resSit zvlastnim
ohodnocenim. Bylo vté souvislosti navrzeno podporit
stanovisko fakultnich odbord. Podle kol. Bouzka se pri
této prilezitosti ukazuje, ze vAS FF chybi ,treti stav”,
tedy zdastupci technicko-organizaé¢nich pracovniki
fakulty.

Kpripraveé usneseni byla opét vyhlaSena prestavka a
ustanovena navrhova komise ve stejném slozeni, na jeji
praci se podileli také kol. Pilny, BeneS a Zemanek. K
navrzenym usnesenim po prestavce probéhla kratka



rozprava, vniz se diskutovalo (kromé otazky vysSe
zminénych védeckych pracovnikd) o formulacich tykajicich
se katalogu praci (nesouhlas splnym vyctem praci u
jednotlivych kategorii pracovnikl, vymezeni publikadéni
Cinnosti). Na zakladé podnétu kol. Zemanka byla
jednotlivym stanovisklm predrazena obecnd preambule.

AS posléze schvalil nasledujici usneseni:

Usneseni ¢. 139: AS FF UK podporuje zménu vnitrniho
mzdového predpisu UK stémito pripominkami (21-0-0):

AS FF UK zada, aby sprihlédnutim ke kvalifikacnim
narokum na mista akademickych pracovniki, jejich
spole¢enskému postaveni a vy$i prumérné mzdy vCeské
republice byly dolni hranice navrhovaného tarifniho
rozpéti mzdovych trid upraveny takto: odborny asistent
19000 K¢, docent 23000 K¢, profesor 26000 Kc, vedecky
pracovnik 19000 K¢. (21-0-0)

AS FF UK povazuje za neprimérené tvrdou formulaci ¢lanku
4 odst. 7, pozadujici splnéni vSech cinnosti uvedenych
vkatalogu praci jako podminku zarazeni do dané kategorie
a doporucuje toto znéni zmirnit (naprf. vymezenim
zakladnich c¢innosti, urcenim minimdlniho procentualniho
podilu na vyjmenovanych cinnostech apod.).

(20-0-1)

AS FF UK povazuje kvalifikacni predpoklad Ph.D. pro
kategorii ,lektor” za neadekvatni. Obvyklé cinnosti
lektora nevyzaduji tuto védeckou kvalifikaci. (19-0-2)

AS FF UK upozorinuje, ze vkatalogu praci pri hodnoceni
publikac¢ni cinnosti se zrejmé vychazi predevsSim ze
specifik technickych a prirodovédnych oboriu. AS FF UK
doporucuje zohlednit vtextu kompletni publikacni cinnost
pracovnika (vcetné védeckych monografii). (21-0-0)



AS FF UK podporuje pripominky odborové organizace FF UK
kvnitFnimu mzdovému predpisu UK. (20-0-0)

Celkové hlasovani kusneseni ¢. 139: 21-0-0

Vsouvislosti sprojednavanim nového mzdového predpisu a
vnadvaznosti na podnéty kol. Slerky ohledné& zplsobu
financovani zdkladnich soucasti FF UK upozornil kol.
Kovar na to, ze vedoucim zakladnich soucasti fakulty
nebyla dosud oznamena ani kritéria, podle kterych budou
pracovisté od 1. dubna financovana. Navrhl usneseni,
které vybizi dékana FF UK takovd kritéria neprodlené
zverejnit.

Vnasledné diskusi se vyjasnovaly technické detaily
pozadavku (termin, zplUsob zverejnéni). Kol. Herman
predpokladal, Ze takovy material jiz musi mit vedeni
fakulty zpracovany, a tudiZz ho miZe predlozit prakticky
okamzité, kol. Bouzek sdeélil, ze podle jeho informaci
(nahodnych od tajemnika fakulty) se na materialu jesté
pracuje, podle kolegl Lycky, Zeménka a Pelikdna staci,
budou-1i informace kdispozici zacatkem dubna. Kol.
Slerka vznesl pozadavek zvefejnit kritéria na internetu.

Na zakladé diskuse bylo prijato usneseni:

Usneseni ¢. 140: Vsouvislosti snavrhem zmén vnitfniho
predpisu UK a stim spojenymi zménami ve financovani
zakladnich soucasti FF UK (evaluace, vyzkumné zaméry
atd.) AS FF UK zada vedeni fakulty, aby jej vnejblizSim
mozZzném terminu - nejpozdéji pak na dubnovém zasedani
akademického sendtu — informovalo o obecnych kritériich,
podle nichz budou na jednotliva pracovisté pridélovany
financ¢ni prostredky. AS FF UK zdroven zada vedeni
fakulty, aby tato kritéria zverejnilo na internetovych
strankach Filozofické fakulty. (20-0-0)

5. Organizacni otdzky AS FF UK (podnéty prof. Bouzka, dr.



Kalivody)

Predseda Zemédnek navrhl rozdélit diskusi kpodnétlm
kolegy Bouzka a nepritomného kolegy Kalivody. Kol.
Bouzek sice namitl, Ze jde vobou pripadech o totéz — aby
nebyla navrhovana a prijimana usneseni unahlené, bez
predchoziho prodiskutovani vrozpravé, jedndni vSak
zacCalo podnétem kol. Kalivody.

Predseda Zemanek pripomnél vécny zamér pripominky kol.
Kalivody a navrhl ¢tyri zplsoby reseni:

a) predsedajici by vyzadoval navrhy usneseni uz vpribéhu
diskuse,

b) usneseni by bylo mozné podat pouze pisemng,

c) obcas nebo vétSinou by se zvolila skupina senatord
povérena navrhem konkrétnich usneseni

d) volit na zacatku jednani navrhovou komisi.

Kol. Lycka potvrdil stanovisko kol. Kalivody, ze neni
treba zasahovat do predpisd, je treba jen zménit nasi
praxi.

Kol. Herman nedoporucCil prijmout jako zavazné nékteré
zpredsedou Zemankem navrZzenych zplUsobl reSeni, ale
pouzivat je podle potreby. Jadro problému vidi vtom, ze
po uzavreni diskuse uz 1lze polemizovat spredlozenym
navrhem usneseni pouze jinym ndavrhem usneseni a neni
prostor pro vécnou debatu. Re$enim by tedy byla moZnost
vratit se voddvodnénych pripadech a po schvaleni
sendtory zpét kdiskusi. Stanovisko podporil kol. Slerka.
Také podle kol. Pelikana je to véc gentlemanské dohody,
nikoli zmény predpisu.

Kol. Oerter naopak podporil ustanoveni navrhové komise
na zacatku jednani, proti tomu vystoupili kolegové
Ly¢ka, Slerka, Herman.



Na zakladé navrhu kol. Pelikana byla diskuse ktomuto
bodu uzavrena.

Kol. Bouzek svlij navrh o potrebé zvySeni dostatecné
informovanosti pred rozhodnutimi AS uvedl pripominkou
dle jeho minéni chybnych i spornych usneseni, ktera AS
prijal: jinak pékné usneseni o Miriam Jevikové mohlo
vdaném momentu jednani o jejim propusténi zvysSit
pozadavek na vySi vykupného, usneseni o tom, Ze nékdo
lZe vsouvislosti se sporem doc. Volka svedenim Ustavu
hudebni védy bylo smésné, usneseni vypustit ze smlouvy
sdodavatelskou firmou automatl pasdZz o bagetach zdarma
pro Cleny veédecké rady zdrazilo celkovou castku za obé.
Podle kol. Bouzka bychom méli ovérovat informace zvice
stran, a ne ,strilet od boku“. Nékteré bezprostredni
prispévky napr. kol. Maiella povazuje kol. Bouzek za
~P€kné oziveni“, ale 1épe by bylo dodrzovat zasadu
,dvakrat mer, jednou rez“.

Kol. Maiello se proti napadeni ohradil a navrhl ukondcit
diskusi ktomuto bodu.

Kol. Herman zdsadné odmitl snahu kol. Bouzka vylepsSit
obraz AS vocCich fakultni verejnosti. Podstatné je, jak
AS rozhoduje, nikoli jak vypada. Kazdy méd vdiskusi
moznost ovlivnit budouci usneseni, tedy upozornit na
mozna nebezpeci nebo omyly, ale nelze zpétné poukazovat
na to, co jsme Udajné rozhodli Spatné, a obecné ZzZadat,
abychom se do budoucna rozhodovali jen dobre. Pripominku
kol. Bouzka odmitl jako pro ného neprijatelnou.

Kol. Bouzek odpovédél, ze obraz AS ve fakultni
verejnosti se tyka nas vsSech, hlavné vSak mladych lidi.

Predseda Zemanek nechal hlasovat o ukonceni diskuse, coz
bylo prijato.

Kol. Slerka navrhl usneseni, aby medidlni obraz AS
projednala fakultni medialni komise. Kol. Benes podotkl,



Zze je treba ponechat obraz AS na volicich vpristich
volbach. Kol. Hon pozddal kol. Slerku o staZeni navrhu
usneseni, kol. Slerka vyhovél a dodal, Ze chce upozornit
na medidalni komisi, kterd existuje, ale delsi dobu
nepracuje.

6. Podnét kol. Hrona kobnoveni prospéchovych stipendii na
FF UK.

Kpodnétu kol. Hrona vystoupila prodékanka Krdalova. Vysvétlila,
Zze problémem pro udélovani prospéchovych stipendii jsou
celofakultni kritéria, nebot se tu studuji nesrovnatelné
obory. Naposledy byla prospéchova stipendia pridélovana podle
priméru dosazenych zndmek za atestace vroce 1998. Hledaji se
nova kritéria — jako priklad analogického resSeni uvedla
prodékanka prémie studentdm a Skolitellm za vcasné ukonceni
doktorského studia. Pripomnéla také existenci dcelovych
stipendii, které 1ze na navrh katedry studentovi udélit i za
vynikajici vysledky ve studiu, pripustila vsSak, Ze to neni
prilis znamo, a slibila, Ze studijni oddéleni obeSle katedry
sprislusnou informaci. Hranice pro tato stipendia je 15.000
K¢, ale Slo by tuto hranici zvysit. Slibila pripravit
prislusny navrh na pristi jednani AS.

Predseda Zemanek vtéto chvili konstatoval, ze jednani ztratilo
predepsané kvorum a zasedani AS ukoncil (17:05).

Zapsal: Hron, Herman
Kontroloval: PAS

AS FF UK schvalil dne:14.4.2005



