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Vazeny pan
PhDr. Jan Pelikan, CSc.

predseda AS FF

Vazeny pane predsedo,

posildm Vam ndvrh zmény Statutu FF, ktery byl prijat na schidzi
Rady garantd filologickych obord, dne 28.6., na niz byla
pritomna téz doc. Krdlova jako predsedkyné Studijni komise.
Z4ddm o projednani tohoto navrhu.

Sdiky a pozdravem

doc. PhDr. Martin Prochdzka, CSc.

predseda Rady garantl filologickych programi
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Navrh vymezeni kompetenci garanti a studijni komise

Podle Statutd UK a FF navrhy studijnich plani po obsahové
strance koordinuje a vyhodnocuje garant a vyjadruji se k nim
Védeckda rada a Akademicky senat FF. Podle zapisu ze zasedani
Védecké rady FF dne 18. 4. 2002 (V.1l) je treba vymezit v tomto
procesu kompetenci garantl a studijni komise. V souladu se
Statuty UK a FF navrhuje Rada garantd filologickych studijnich
programd nasledujici postupy pri schvalovani studijnich pland
a jejich zmén:

1. K obsahové naplni a koncepci novych studijnich pland se
nejprve vyjadruje prisluSny garant, ktery jejich navrhy
predkladd k projednani Védecké radé FF. Po projednani Védeckou
radou a Akademickym senatem FF schvaluje a vydava studijni
plany dékan FF. Studijni komise se vyslovuje k tomu, zda dany
studijni plan odpovidd platnym studijnim predpisdm a zda je
nalezité personalné zajistén. Podle ¢l. 11, odst. 2 Statutu FF
ma Studijni komise v procesu schvalovani novych studijnich
pland pouze poradni roli. Pripadné rozpory mezi stanoviskem
garanta a Studijni komise reSi dékan na podkladé vyjadreni



Védecké rady FF a Akademického senatu FF.

2. K jakymkoli uUpravam stdvajicich studijnich planl se nejprve
vyjadruje prislusny garant, ktery rozhodne, zda dana Uprava
méni koncepci a obsah studijniho planu natolik, Ze je nutno
predlozit jej k projedndani Védecké radé FF a Akademickému
senatu FF. Pokud to je nutné, dalsi postup je obdobny jako v
Cl. 1. Pokud to neni nutné, predlozi garant zmény ke schvaleni
prodékanovi pro studium, ktery si mize vyzadat vyjadreni
Studijni komise FF. Rozpor mezi stanoviskem garanta a
vyjadrenim Studijni komise FF reSi v tomto pripadé dékan FF.

Doporucujeme body 1. a 2. zacClenit do C¢l. 23 Statutu FF jako
Clanky a nebo je schvalit jako samostatny vnitrni predpis,
kterym se méni Statut FF.

Zduvodnéni : Tento ndvrh vychdzi z presvédcéeni ¢&lenl Rady
garantd filologickych programl, Ze zakladem koncepcniho
rozvoje oborl na FF jsou jednotlivé studijni programy, jejichz
garanti jsou jedini, kteri mohou kvalifikované posoudit
potreby tohoto rozvoje na zakladé znalosti potreb a moznosti
jednotlivych zdakladnich soucdsti. Je nutno oddélit od sebe
diskusi o rozvoji studijnich obort a dodrZovédni studijnich
predpisi a dlsledné dbat na to, aby Studijni komise FF jednala
v mezich danych Statuty UK a FF, tj. jako poradni organ, a na
to, ze Akademicky sendt FF se podle Statutu FF ke studijnim
planim pouze vyjadruje (¢l. 9, odst. 2.1), Zze tedy nemd
schvalovaci pravomoc.



