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Pritomni: P. Boschek, G. Cadorini, I. Ebelova, A. Houskova, M.
Humpal, Z. Jettmarova, E. KaSparova, J. Kalivoda, J. Kralova,
J. Opatrny, V. Zuska, S. Balik, K. Koévarova, M. Kuchafik, P.
Pabian, I. Pribramska, B. Sobotkovd, J. B. Uhlir, K. Vesela.
Omluveni: J. Gabrielova, H. Gladkova, T. Kulka, J. Musil, W.
Oerter, J. Jires, P. Kubin, M. Pehr, K. Rathouska, D. Toth, V.
Vavrova.

Hosté: doc. PhDr. P. VavrouSek, doc. PhDr. J. Kota, prof.
PhDr. Bohumila Mouchova, CSc., doc. PhDr. Jan Royt, doc. PhDr.
Jiti Pelikén, CSc., doc. PhDr. Jaromir Cerny, CSc., doc. dr.
Zdenék Kratochvil, doc. PhDr. Martin Prochdazka, CSc., prof.
PhDr. Alena Macurova, CSc., doc. PhDr. Pavel Kouba. Navrh
programu:

. Schvaleni programu jednani

. Kontrola a schvdleni zapisu z minulého zasedani

. Navrh vécného zaméru prijimaciho rizeni v roce 2002/03

. Navrh na vyc¢lenéni ¢tyr oborl jako samostatnych programd
. Ndvrh zmény vnitfniho predpisu (SZR)

. Podpora zahranic¢nich aktivit FF UK

. Vyzva k podpore stanoviska AS FTVS UK

. Petice VOS

. RGzné
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1. Schvaleni programu jednani

Minulé jednani AS odhlasovalo zménu vnitrnich predpisl bez
prijeti usneseni, predsedkyné proto navrhla zaradit usneseni


https://www.ff.cuni.cz/fakulta/struktura-historie/vedeni-fakulty/akademicky-senat/minula-volebni-obdobi/volebni-obdobi-2000-2002/zapisy-z-jednani-4/zapis-z-15-jednani-as-konaneho-dne-3-7-2001/
https://www.ff.cuni.cz/fakulta/struktura-historie/vedeni-fakulty/akademicky-senat/minula-volebni-obdobi/volebni-obdobi-2000-2002/zapisy-z-jednani-4/zapis-z-15-jednani-as-konaneho-dne-3-7-2001/

do bodu 5. Hlasovani: 16-0-2. Navrh programu byl schvalen.
2. Kontrola a schvaleni zapisu z minulého zasedani

(1) Doc. Zuska: T. Kulka ,omluven”“, nikoliv ,prfitomen”. (2) P.
Pabian: Bod 4.4/3: nikoliv ,B. Sobotkova“, ale ,K. Veseld“.
(3) Bod 9/2: ,UK“ opravit na ,FF UK“. Zapis ze 14. jednani byl
schvalen. Hlasovani: 18-0-1.

3. Navrh vécného zaméru prijimaciho rizeni v roce 2002/03

Predsedkyné informovala, Ze navrh byl projednan na schizi
vedoucich, na katedrdch a Ustavech probihd k PRZk anketa,
jejiz vysledky budou znamy v zari, nelze tedy zaujmout
definitivni stanovisko. Doporucila projednani materialu po
jednotlivych bodech. Hlasovani: 18-0-1. Dale sdélila, ze
pripominky a navrhy k predlozenému materialu podali doc.
Gabrielova, K. Veseld, P. Pabian a M. VorisSek, dr. Kalivoda,
dr. Jettmarova a doc. Kralova. Doc. Kota predloZzeny material
strucné komentoval.

Diskuse:

3.1 Doc. Prochazka, predseda rady garantl programu Filologie,
prednesl tyto pripominky:

a. Je nutno odmitnout jednokolové prijimaci rizeni a
mySlenku spolecného testu pro celou fakultu z téchto
dlvodl: letosni zkuSenosti s testem programu filologie
ukazaly, Ze nelze vytvorit kvalitni test obecnych
predpokladd ke studiu ani kvalitni védomostni test pro
velky studijni program, natoz pro celou fakultu. Fakulta
je prozatim spise sdruzenim obord, neni védeckym celkem,
ktery by mohl dojit k jednotnym a vyvazenym kritériim
pro prijimaci pisemnou zkouSku. V této situaci je treba
vybirat predevsim kvalitni uchazece pro jednotlivé
obory. Esej by nemohl nahradit Ustni pohovor a je
technickym problémem u velkych obord.

b. Je nutno zachovat programové pisemné zkousSky v 1. kole,
ale zaroven upravit strukturu programl podle obecnych



zdsad tak, aby vyhovovala potrebadm jednotlivych obord.
Podle téchto zasad probihd nyni transformace studijniho
programu Filologie (navrh bude predan AS do 15.9.01).
Tam, kde obor nebude pozadovat vlastni pisemku, bude
obecny test, ktery bude vyhovovat potrebdm danych obord
(do spolecného testu by bylo mozné zaradit volitelné
komponenty, napf. jazykovy test). Obory by mély do
budoucna volné kombinovat, poclet pevnych kombinaci
omezen.

1.2 Ad. bod 1 Navrhu — pocet pisemnych zkouSek, pocet kol
PRZk, talentovd zkou$ka, harmonogram.

a. Dr. Kalivoda, doc. Houskova a P. Pabian doporucili
jednat o variantach 1.3.2 (jednokolova oborova zkouska)
a 1.3.4 (dvoukolovd zkouSka s programovou pisemnou
Casti), ostatni varianty nevyhovuji. Doc. Vavrousek
oznacil navrh doc. Prochdzky za kompatibilni. K. Vesela
uvedla navrh jednokolového prijimaciho rizeni s
oborovymi pisemkami jako prechodné reseni pro rok 02/03.
Kriticky na néj reagoval doc. Prochazka a zddraznil, ze
podoba prijimaci zkousSky musi vychdzet z potreb obord;
doc. Kralova pripomnéla, Zze u jazykl je treba zkoumat
jak pisemné, tak uUstni predpoklady. Dr. Jettmarova
shrnula, Ze jednokolovd PRZ nebude zfejmé vyhovovat vsem
oborlim, proto je pro rok 02/03 prijatelnéjsi vicekolova
varianta; harmonogram se stanovi podle poltu pisemek;
letoSni programové pisemky je nutné zhodnotit. M.
Kucharik informoval, Ze pres programové zkousSky prosSlo
stejné procento uchazecl jako pres oborové zkousky.

b. P. Pabian upozornil, Ze pisemné prijimaci zkouSky by se
nemély prekryvat a vyjadril skepsi nad moznosti, Zze RUK
povoli dva tydny na prvni kolo. Doc. VavrouSek oznacil
setrvani u oborovych pisemek za kapacitni problém;
zastava ndazor, ze obecné by mél pocet pisemek klesat.
Doc. Krdlova a doc. Moural jsou presvédceni, Ze po
zpracovani prihldsek 1lze stanovit harmonogram i s



prekryvem nékterych pisemek.

c. Doc. Royt vznesl poZadavek talentové zkou$ky. Doc. Cerny
uvedl, Ze talentové zkouSky by prijimaci zkouSce mély
predchazet, ta by pak zjiStovala jen =zakladni
predpoklady pro studium; talentovd zkouSka by se mohla
konat na vice oborech. Doc. VavrouSek namitl, zZe podle
VSZ lze talentové zkoudky konat jen ve specidlnich
oborech, coz vyvrdtila doc. Krdlovd citaci z VSZ.

d. Zavér diskuse: Dr. Kalivoda, P. Pabian a doc. Houskova
navrhli hlasovani k boddm 1.3.2 a 1.3.4; usneseni k
1.3.2 bylo formulovano na zakladé navrhu dr. Kalivody.
Bod 1.3.4 zUstdva otevren a bude se modifikovat podle
vysledkl ankety ZS. Hlasovani: 16-0-1.

Usneseni ¢. 63: AS FF UK dava pro akademicky rok 2002/2003
prednost dvoukolovému prijimacimu rizeni. Hlasovani: 14-1-2.

Na navrh P. Pabiana jednani sendtu pokracovalo i presto, Zze
byl v tuto chvili neusnasenischopny. Hlasovani: 8-1-4.

1.3 Diskuse k bodim 2 a 3 Navrhu: kombinovatelnost oboru a
podavani prihlasek, dvoji limit, talentova zkousSka.

a. Kombinovatelnost. Dr. Kalivoda upozornil, Ze zruSenim
pevnych kombinaci nebude mozné sledovat numerus clausus
na oborech; bude-1i student prijat jen na lobor, pak si
bude muset béhem roku pribrat druhy obor. Doc. Prochazka
doporuc¢il stanoveni NC pro jednooborové i dvouoborové
studium =zvl1ast z dlvodu previsu poptadvky po
jednooborovém studiu. Doc. Kota pripomenul, ze v pripadé
pevnych kombinaci jsou navrzeny spolecné komise; ty
odmitli doc. Prochazka a doc. Kralova. P. Pabian navrhl
odlisit napr. pevnou kombinaci CJL/HIS od zcela volné
kombinovatelnosti obord, kterd by mél byt pravidlem.
Doc. VavrouSek a doc. Kota pripustili, ze pevné
kombinace nejsou nezbytné. Dr. Jettmarova shrnula, ze
Navrh v bodé 2.2 neni jednoznacny z hlediska pojeti
rdznych moznosti kombinovatelnosti ve vztahu Kk



pFihl148kdm a zplsobu PRZk. Doc Kralovd a doc. Prochézka
odmitli zcela volnou kombinovatelnost s poukazem na
kompetenci oborl pri stanovovani smysluplnosti oborovych
kombinaci a navrhli rfeSit tento bod formou doporuceni.

b. ,CtyFndsobek”“. Z diskuse (P. Pabian, dr. Kalivoda, dr.
Jettmarova, doc. Prochazka, doc. Kralova) vyplynulo, ZzZe
letos nové zavedeny druhy limit (Ctyrnasobek) pro postup
do 2. kola je nezadouci a zbytecny — musi stacit limit
prospéni (25 bodd) a dobre nastavené testy s vhodnou
technikou vyhodnoceni.

c. Talentova zkousSka. Z diskuse (P. Pabian, doc. VavrousSek.
doc. Kouba, dr. Jettmarova) vyplynulo, ze talentovou
zkouSku 1ze (1) terminové predsunout pisemnym zkouSkam,
(2) konat i v jinych oborech nez uménovédnich, (3)
bodovat (srov. FHS a PedF UK).

Jednani bylo ukonceno.
Zapsali: dr. I. Ebelova, I. Pribramska, M. Nicova
Kontrolovala: dr. Z. Jettmarova

AS FF UK schvalil dne



