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K bodu A

V radmci historickych oborl( jsem pracoval jako garant pouze pro
pravékou archeologii, pro klasickou archeologii a pro
egyptologii. Pri pripravé studijniho planu oboru, jehoZz jsem
ordinarem, musel jsem se intensivné zabyvat otdzkami koncepce
studia, obsahem studijnich planl apod. Vysledkem téchto Uvah
je novy studijni plan oboru pravékd a rané stredovéka
archeologie, jehoz jsem autorem.

K bodu B

Ponévadz jsem v Castém kontaktu se studenty i absolventy oboru
praveéka archeologie, jsou mi znamy moznosti jejich uplatnéni i
jejich nazory na studijni plany (nové vypracovany plan je
prijiman kladné). Za soucasného stavu povazuji studijni plan
tohoto oboru za efektivni. Srovnani se zahranic¢im ovSem mozné
neni (nebo mi snad fakulta zaplati ctrnactidenni studijni
exkurzi pro studenty tfeba do Recka?).

Praha, 13. 11. 2001

Prof. Dr. Jifi Sl&ma, CSc.
reditel Ustavu

Vazena pani

Doc. PhDr. Zuzana Jetmarova, CSc.
predsedkyné AS FF UK
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vpriloze zasilam vyzadané vyjadreni ke stavu studia historie
na FF UK. Omlouvam se za to, Ze se vném nevyjadruji ke vsem
otazkam. Vzhledem ktomu, zZe jsem se loni na podzim podrobil
vazné operaci, neucastnil jsem se vlastniho jednani o
studijnich planech a byl jsem snimi seznamen jen dodatecné.
Shodou okolnosti jsem také vsoucasnosti jsem ve stavu
nemocnych, takze jsem nemél moznost opatritsi vSechny potrebné
podklady.

Prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.

Dotaznik pro garanty historickych obori

(podkladovy material pro mimoradné zasedani AS FF UK 29/11/01)
A.

3. Problémy resené

3.1. Problémy koncepce studia vcetné profilu absolventa,
specializaci apod.

a) Profil absolventa nebyl jasné stanoven, zejména pokud jde o
jeho moznost uplatnéni vpraxi. 0 véci se sice jednalo na
podzim 2000 pri pripravé novych ucebnich planl, ale nebylo
dosaZeno jednoty néazord.

b) Pretrvava nejednoznacné pojeti smyslu specializace. Zatimco
nékteré uUstavy pokladaji specializaci spise za cil, jiné za
prostredek jak hloubéji zvladnout historickou metodiku a
metodologii dikladnéjsim soustredénim na vybranou tematiku.
Ztoho vyplyvaji i nesh o dy, pokud jde o pozadavky na statni
zavérecné zkousky (viz dale).

3.2 Obsahové problémy studijnich pland

a) Velmi vaznym problémem zlstdvaji poZadavky na bakaldrské
(postupové) a zejména statni zavérecné zkousky. Jde o to, ze v



ramci 1. cyklu se posluchacim dostavd pri postupové
(bakalarské) zkousce uceleného vykladu ceskych 1 svétovych
déjin od pravéku aZ po soucasnost, ztéto latky skladaji
nékolik zkousek a posléze zkousku postupovou, takze by nebylo
vhodné, aby zavérecna zkouska 2. cyklu byla opakova n im
univerzalni zkousSky typu postupky. Navic by méla zohlednit
specializaci ve 2. cyklu. Pritom ale jediné statni zavérecna
zkouSka dava aprobaci pro vyuku déjepisu na zdkladnich a
strednich Skolach. Z toho vznika rozpor, jak tuto zkousSku
koncipovat, vedo u ci az knejistoté studentl, jaka bude napln
zkousky. N&zory jednotlivych Ustavi na tuto otdzku se 1isi.
Problém se jeSté umochuje tim, ze vbudoucnu mohou prijit do
druhého cyklu absolventi jinych oborl bakalarského studia nez
historie, takZe teoreticky b y mohl odejit na stredni Skolu
napriklad ten, kdo vibec uceleny kurs historie neabsolvoval a
zadnou zkouSku znéj neslozil. Vinu na tomto stavu ovSem
nenesou ani tak jednotlivé historické Ustavy, nybrz samotny
vysokoSkolsky zakon. Vjinych zemich (napf. vNémecku nebo ve
Francii) je aprobace k ucditelstvi na zakladnich a strednich
Skolach podminovana statni zkouSkou, kterou skladaji jen
uchaze€i o ucCitelstvi, a to zpravidla pred zvlastni komisi
mimo vysokou Skolu, ¢imZz nutnost univerzdlnich statnich
zkouSek odpada.

b) 3. Obsahové problémy prijimacich zkouSek

c) Zakladnim obsahovym problémem prijimacich zkousek zlstava
charakter pisemné Casti. Tato otdzka je diskutovana po kazdém
prijimacim rizeni, ale nikdy nedochazi ke shodé nebo spise
kzasadni zméné, protoZe podstatnéjsi zmény narazeji na vazné
prekazky organizacniho razu. Problém spociva vtom, ze vzhledem
knutnosti rychle opravit velké mnoZstvi testl se pisemna
zkouSka redukuje na zjisStovani faktografickych znalosti,
castou pouhych izolovanych je dnotlivin, které samy o sobé
maji nékdy 1 druhorady vyznam. To ovSem znamena, Ze je
preferovédna mechanickd pamét na Ukor samostatného mySleni. Ma
to nejen sporny efekt, pokud jde o hodnoceni uchazecl, ale



zejména pokud jde o charakter stredoskolské vyuky d éjepisu,
kterou pak ucitelé rovnéz orientuji kbezduché faktografii.

3.4. Jiné problémy

3. Problémy neresSené

3.1. Problémy koncepce studia vcCetné profilu absolventa,
specializaci apod.

a) Za zasadni problémem, ktery by si vyZadoval obsahlou
diskusi za Ucasti ucitelld vsSech historickych dstavi, kniz
dosud dochazi jen mezi jednotlivci a mezi nékterymi uciteli a
studenty, je koncepce studia historie, zejména pomér mezi
teorii a faktografii. Tato diskuse podle mne mé€la predchazet
praci na ucebnich planech . Vezminéné otazce existuji znacné
odlisné predstavy mezi jednotlivymi uciteli 1 seminari,
pri¢emz ve srovnani se zahranicnimi univerzitami je po mém
soudu u nas teorii vénovana podstatné mensi pozornost, nez by
bylo treba. Stim souvisi 1 pomér mezi pre d naskami a
seminari, zejména zajisténi dostatecného casového prostoru pro
to, aby posluchaci mohli pravidelné ze seminare na seminar
studovat vétsi mnozstvi literatury nez dosud.

c) Neni po mém soudu jasna koncepce doktorandského studia, coz
vSak neni jen zalezitost historickych oborl. Neni napriklad
ujasnéna otazka konani doktorandskych seminari, které jsou
naprosto obvyklé na zahranicnich univerzitach, jejich zapocltu
vucitelskych uvazcich apod. Nejasnosti také panuji vmetodice
doktorandskych zkousek, z e jména pokud jde o rozsah
predepsané latky.

3.2 Obsahové problémy studijnich pland
3.3. Obsahové problémy prijimacich zkouSek

3.4. Jiné problémy



B. (v tomto bodu odpoviddm jen za Ustav &eskych dé&jin, poméry
jinde presné neznam)

1. Jak ziskavate informace o hodnoceni studia vasSimi
absolventy ?

Toto hodnoceni neni nijak organizovano. Vramci prednasek,
semindri, konzultaci i neformalniho kontaktu se pedagogové
tyto informace obvykle dozvédi od student(i spontdnni cestou.

2. Shromazdujete informace o uplatnéni absolventd vpraxi []
ano [x] ne

Vzhledem kvysokému pocltu absolventl a ktomu, Ze se na jejich
vychové podilelo vice ustavil, neshromazdujeme informace
plosné, ale snazime se ziskat alespon dilci prehled, zejména o
jednotlivych byvalychdiplomantech.

3. Vjakych oborech c¢innosti se nejvice uplatnuji ?

Nelze stanovit vyctem podle poradi. Zrejmé nejvice jako
pedagogové, pracovnici sdélovacich prostredkli, muzejnici,
archivari, dradnici. Nevime vsak, jak velké procento opousti
sféru historické profese, protoze se vni neuzivi.

4, Vedete Vy nebo Ustav kartotéku absolventl [ ] ano [x] ne

Je to obtizné realizovatelné vzhledem k velkému mnozstvi
absolventli, také vzhledem k tomu, Ze jde o absolventy nékolika
ustavli (navic vétsinou studuji v kmbinaci). Lze to asi
uskutecnit jen na malych oborech.

5. Kontaktuji vas studenti snaméty ¢i pripominkami kstudijnimu
planu ? [x]ano []ne

6. Pokud ano, jak snimi nakladate

Jsou projedndvany na schlizi ustavu pri pripravé seznamu
prednasek i pri jinych prilezitostech.



7. Povazujete stavajici studijni plany za efektivni zhlediska:

a) forem vyuky [ Jano [x]ne

a. nutné kapacity uciteld [ lano [x] ne —
b. srovnani se zahranic¢im [ Jano [x] ne

d) vymezeného profilu absolventa [ Jano [ ] ne

e) mozné uplatnit elnosti absolventa [x]ano [ ] ne

8. Do jaké miry jste se podilel na vypracovani studijnich

pland (%)

Vzhledem kvazné nemoci, operaci a nasledné rekonvalescenci

minimalné.

C. Dalsi informace, které se problémi studia vkompetenci
garanta tykaji.

VPraze dne 18. listopadu 2000

Prof. PhDr.

Eduard Maur, CSc.

A.Jednotlivé problémy uvedte vkazdé podkategorii vbodovém
vy¢tu (a) — (n). U reSenych problémd uvedte u kazdého bodu
vyCtu i konkrétni ddaje, kdy a kde jste problém reSili a
divody, pro¢ zlstal nevyresen. U nereSenych problémd uvedte u
jednotlivych problémli divod, pro¢ jste je neresili.

1. Problémy resSené
1. Problémy koncepce studia v¢. profilu absolventa,

specializaci apod. Bylo aktualné resSeno
vsouvislosti a vypracovanim navrhu na akreditaci
bakalarského, magisterského navazujiciho a
magisterského studia, a to na dvou trovnich. A) na



4.

irovni historickych dstaviu, B) na radé schizek
srfediteli téchto udstavu a jejich zastupcu (pocet
nevim, byt existuji zdpisy o aktualnim tehdy stavu
a ukolech) . Vysledkembyly vice nez rozsahlé
soubory, jez prosly schvalovacim rizenim vAS.

Nyni se diskutuji pristupy knamétum zmény koncepce
pregradualniho studia voboru historické védy. Na
konkrétnéjsi vysledky je ale zatim prilis brzy.

. Obsahové problémy studijnich plant .Viz 3.1.
. Obsahové problémy prijimacich zkousSek. Vramci

priprav prijimaciho rizeni na Sk. rok 2001-02
probéhlo nékolik kol jedndni se zastupci téch
oboru zarazenych do historickych véd, jeZ otviraly
1. roc¢nik. Vysledkem byl vprvni fazi modelovy
test, vdruhé fazi varianty testly ,na ostro“.
Zakladnim problémem jen tézko sladitelnym je mala
kompatibilita , idedalnich” predpokladu pro studium
jednotlivych oborii. Hledani spoleéného sohledem na
2adouci prostupnost oboru je problém aktualni.

Jiné problémy (a) — (n)

2. Problémy neresené(mini-1i se existujici problémy
zalo~ené ad acta, pak takové nejsou)

B. Otazky

1.

Problémy koncepce studia vC¢. profilu absolventa,
specializaci apod. (a) — (n)

. Obsahové problémy studijnich pland (a) — (n)
. Obsahové problémy prijimacich zkousSek (a) — (n)
. Jiné problémy (a) — (n)

1. Jak ziskavate informace o hodnoceni studia vasSimi
absolventy?Do historickych véd nalezi 8 ruznych oboru.
Neni vsilach garanta (ani neni jeho ukolem, jak jeho
roli vnimdm, doufam, Ze nikoli chybné), aby mél takovéto
informace.

2. Shromazdujete informace o uplatnénosti absolventd



vpraxi? Viz B.1

3. V jakych oborech ¢innosti se nejvice uplathuji?viz B.1

4, Vedete si Vy nebo Ustav kartotéku absolventd? Tato
otazka by méla byt smérovana na reditele tdstavu, nikoli
garanta.

5. Kontaktuji Vas studenti snaméty ¢i pripominkami ke
studijnimu planu?Jako garanta ne, jako reditele ustavu
ano.

6. Pokud ano, jak snimi nakladate?Kdyz uz o nich vim, resp.
védél jsem vdobé priprav reakreditaci ¢i akreditaci,
vnesl jsem je na poradach, o nich~ je zminka vySe.

7. Pova~ujete stavajici studijni plany za efektivni
zhlediska:Nemohu se vyslovit kategoricky ktak riznorodym
oborum, jez se nachazeji vramci historickych véd. Otazky
ano-ne jsou vtéto souvislosti ,Cernobilym vidénim“ a dle
mého ndzoru nejsou na misté (spise pro ,signalni“
anketu)

. forem vyuky [] ano [] ne

. nutné kapacity uciteld [Jano [J ne

. srovnani se zahranicim [Jano [] ne

. vymezeného profilu absolventa [J ano [J ne

. mo~né uplatnitelnosti absolventa [] ano [] ne

m Q 0 T Q

8. Do jaké miry jste se podilel na vypracovani studijnich
pland (%)? Nevim, jak bych svou tGéast mél procentualné
vyjadrit. Vpripadé historie jako oboru (nikoli
historickych véd) jsem se 100% podilel na tvorbé
studijniho planu 2. cyklu specializace hospodarské a
socialni déjiny a participoval prislusnym dilem na 1.
cyklu. Totéz platilo vdobeé priprav
reakretitaci/akretitaci. Mimo obor historie vramci
historickych véd byla ma dGloha garanta vroviné
koordinace praci.

C.Uvedte pripadné dalsi informace, které se problémd studia
vkompetenci garanta tykaji.



VPraze dne 19. 11. 2001 Podpis: doc. PhDr. Drahomir Jancik,
CSc.



