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-Vdzeny pane dékane,jelikoZz nemam ve zvyku
podepisovat kolektivni prohlaseni a nerad pouzivam prilis
silnych slov, kterd padaji v souvislosti se soucCasnou situaci
historickych pracovist na Filozofické fakulté UK, obracim se
timto dopisem primo na Vas. Zaroven davam své stanovisko na
védomi také Jeho Magnificenci panu rektorovi, panu
prorektorovi pro védu a vyzkum a fediteli Ustavu ¢eskych dé&jin
FFUK, na némz plsobi jako asistentka Mgr. Marie Koldinska,
kterd se nyni stdvd predmétem sporu a jez shodou okolnosti
zpracovavala svou doktorskou praci pod mym vedenim.

Vzhledem k tomu, Ze okolnosti nynéjsSiho sporu se jiz staly ve
fakultni a do jisté miry i v univerzitni verejnosti znamym
problémem, nebudu zde hromadit faktografii a dovolim si pouze
vyjadrit své osobni stanovisko jako ucitel, jako Cloveék, ktery
se po tri roky snazil prospét zajmim univerzity v prorektorské
sluzbé a konec¢né i jako historik, ktery se dlouha 1éta zabyva
déjinami mocenskych mechanisml ve spolec¢nosti. Pro Usporu
mista a VaSeho cCasu predkladam své stanovisko v podobé
nékolika strucnych tezi.

2. Dil¢i problémy (vcCetné personalnich), které se nyni
stdvaji predmétem verejné rozpravy, jsou soucasti
dlouhodobé krize Filozofické fakulty UK, kterd vznikla
jesté pred nastupem nynéjsiho vedeni FFUK. Jestlize je
dnes hledana vina soucCasného vedeni, pak by méla byt
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nalézana v kontextu delsiho vyvoje. Domnivam se ovsSem,
ze soucCasné vedeni FFUK vyhrotilo krizi tim, ze k jejimu
reseni zvolilo neadekvatni mocenské prostredky a
nedostatecné prdhlednou persondlni politiku, coZz oboji -
bohuzel — neodpovida povaze demokraticky spravovaného
univerzitniho pracovisteé.

. Necitlivy postoj k nékterym starsim pracovnikdm FFUK 1ze
jisté poklddat za neuvazené poSkozovani prestize
fakulty. Presto vsSak pro ni neni zdaleka takovym
nebezpecim jako tvrdy administrativni tlak na
prislusniky nejmladsi generace. Lze uvitat snahu dékana
FFUK a jeho kolegia o zavedeni poradku do studijnich
povinnosti doktorandd, nikoli vsSak administrativni
vymahani jejich loajality. Nebot sponse, kterou se kazdy
z nas zavazuje ke korektnimu vztahu vic¢i univerzité a
jejim predstaviteldm, neni prislibem mySlenkové
zdvislosti nize postavenych ¢lend univerzitni obce na
univerzitnich hodnostarich (popripade zavazkem povinné
mléenlivosti tam, kde se svymi nadrizenymi
nesouhlasime), nybrz je slibem, ze kazdy z nas bude dbat
o dobro univerzity jakozto svobodného akademického
prostoru — coz samozrejmé plati i pro dékana kterékoli
fakulty a pro Cleny jeho kolegia. Pravé proto se stava
tak vaznou situace, kdy je zastavani odlisSnych néazorl
interpretovano vedenim fakulty jako projev neloajality.
Pritom by byl namisté spisSe dlraz na to, jak nositel
jakychkoli nézorl projevuje svou loajalitu vic¢i fakulté
a univerzité, viuci védé a vzdélavani studentld svymi
védeckymi a pedagogickymi vykony. Jinymi slovy -
loajalitu vuc¢i fakulté by bylo Zz&douci definovat na
zakladé vztahu kazdého clena fakultni obce k poslani
této fakulty, nikoli k tomu, kdo na zadkladé volby pro
tempore zastava néktery fakultni Urad.

. Zminény problém se tykd rady mladych pracovnikd, zejména
doktorandl a asistentl FFUK. Tito lidé jsou placeni tak
Spatné, Ze nutné svymi vedlejSimi cinnostmi , sponzoruji“
své vlastni plsobeni na fakulté. Také z této — ovsSemze



5.

pochopitelné — neschopnosti fakulty zajistit jim
distojné Zivobyti vyplyvad vétsi mySlenkovd samostatnost
téch, kteri si dokazi privydélat jinde a na fakulté
zUstdvaji proto, ze maji radi svlij obor i své studenty a
Zze jsou ochotni i za bidnych hmotnych okolnosti vénovat
védecké a pedagogické praci vSechny své sily. Tito mladi
lidé ucinili obtiZznou volbu v prevazné jinak orientované
spolecnosti a diky tomu se stali hlavni nadéji na
vzestup badatelstvi a vzdélanosti v naSich humanitnich
oborech. 0OcCekavat od nich mySlenkovou zavislost na
»(Spatné platici) vrchnosti” se mi jevi jako od zakladu
mylnd kalkulace.

V poslednich dnech se soustreduje pozornost k Mgr. Marii
Koldinské. Nemluvim o ni proto, Ze svou diplomovou i
doktorskou praci pripravovala pod mym vedenim, a uz
vibec ne ve snaze nekriticky ji vynaset nad jiné. Tuto
tricetiletou historicku jsem poznal nejprve jako
stredoskolskou zajemkyni o studium déjepisu a poté jsem
mél prilezitost sledovat cely jeji dalsi vyvoj. Vim tedy
leccos o svetlech, ale i o stinech. V kazdém pripadé si
vSak dovoluji prohlasit, ze jde o historicku velmi
nadanou, uz v prvnich letech profesionalni drahy
prokazujici schopnost vlastniho pohledu na problémy
oboru, navic obdarenou znacnym literarnim talentem. A co
vic, vybavenou zaujetim pro vyuku a praci se studenty.
Jisté ne kazdy sdili nazory Mgr. Koldinské, zajisté se
mohou 1isit postoje ke zplsobu jeji verejné prezentace,
ne kazdy by volil stejna slova pri vyjadrovani vlastnich
ndzorl v tisku. Avsak tato mladd Zena se projevila jako
velmi dobre disponovana ucitelka a badatelka, kterd by
mohla okamzité a bez jakychkoli problémd (nemluvé o
ostatni jeji bibliografii) obhajit jiz vydanou knihu
Kazdodennost renesancniho aristokrata (Praha 2001) a
ziskat za ni doktorsky titul. JestliZze je nyni Mgr.
Koldinskd kratce pred oficidalnim odevzdanim dalsi
monografie jakozto doktorské disertace stavéna pred
problém neprodlouzeni pracovni smlouvy na misto



asistentky, vznikd skutecné naléhavéd otdzka, zda si mize
FFUK dovolit takto hazardovat s talenty a s lidmi, kteri
chtéji pro védu a univerzitu pracovat i za mimoradné
svizelnych financnich podminek.

. Reakce rady mladych historikl na postup vedeni FFUK vici
Mgr. Koldinské signalizuje, ze se dlouhodoba krize
fakulty dostala do nového stadia. JestliZze se do
konkursl odmitaji hlasit velmi dobri historici mladé a
stredni generace, patrné nevyjadruji jen osobni
solidaritu s jednou ohrozenou kolegyni, nybrz zasadni
nespokojenost s postupem vedeni fakulty vici
zaméstnancim FFUK. Lze si jisté predstavit, ze s
vyuzitim vSech administrativnich ndstrojd by snad bylo
mozno tento odpor potlac¢it a na mista historikd
propusténych nebo neochotnych ke spoluprdci za nynéjsich
podminek dosadit ty zajemce, kteri budou v dané chvili
souCasnému vedeni FFUK vyhovovat. Takové reSeni bych
vSak pokladal za velmi neStastné — nejen proto, Ze by na
verejnosti (a ta se o vnitrfnich pomérech na FFUK
nepochybné dozvi) srazilo vaznost FFUK a jejiho vedeni
na nevSedné nizkou Uroven. JeSté horsim disledkem takové
politiky by bylo vyhroceni nesmiritelného postoje dvou
¢asti (pretrvavajicich a potencidlnich) pracovnikl FFUK.
Neni pochyb o tom, ze tak dalekosahle chybné rozhodnuti
by bylo mozZzno udrzet pouze do konce tohoto nebo v
krajnim pripadé pristiho volebniho obdobi vedeni
fakulty. Patnact, popripadé jedenapadesadt mésicl jakoZzto
maximdlni doba, po niz by bylo lze udrzet rezim slepé
poslusnosti lidi oddanych nynéjSimu vedeni FFUK, to je
ovsem doba velmi krdatka. Pravdépodobnéjsi je vsSak jind
varianta — Ze by totiZz dalsi vyhrocovani pomérl na
fakulté a nezbytné néasledujici vnéjsi tlaky zplsobily
pad nynéjsiho vedeni podstatné drive. Pokud jsou jiz
nyni tvrdé zasahy dékana FFUK verejné interpretovany
jako jeho msta za verejné projevenou kritiku, lze se
pravem obavat toho, Ze princip msty by se projevil i po
padu nynéjsiho vedeni. Jak devastujici dlsledky by to



mélo pro fakultu a v SirSim smyslu i pro cCeské vysoké
Skolstvi, si 1ze snadno predstavit.

. Soucasné vedeni FFUK mize vyuzit k docasnému posileni
svych pozic jeSté jednoho administrativniho nastroje,
totiz uUcCelové pojaté vnitrni restrukturalizace fakulty.
Nerovnomérnd podpora ridznych Gstavd a seminari na FFUK
nasvédCuje tomu, ze by se k takové restrukturalizaci
mohlo schylovat. Jiz se verejné ozvaly obavy ze
»ZglajchSaltovani“ fakultni historiografie tim, ze by
byly dva oslabené Ustavy (Ustav ¢Eeskych dé&jin a Ustav
hospodarskych a socialnich déjin) pohlceny preferovanym
Ustavem svétovych déjin FFUK. Nékteri odplrci Ustavu
svetovych déjin v této souvislosti tvrdi, Ze védecka
prace v tomto Ustavu je metodicky nicotnd a bezvyznamna.
Nesdilim tento nazor, naopak ocenuji pili nékterych
pracovnikd Ustavu svétovych dé&jin FFUK a jejich snahu o
tematické rozsireni ceské déjepisné prace; navic jsem v
dobé své prorektorské cinnosti poznal i jeji kladny
ohlas v zahranici. Podstata problému spociva jinde:
védeckd a pedagogickd ¢&innost Ustavu svétovych dé&jin
FFUK totiz predstavuje pouze jeden z rady moznych
pristupd k historiografii, ktery nemlZe vécné nahradit,
ani opravnéné vytlacit pristupy jiné. Metodologicka
pluralita v oboru historiografie je pravé na FFUK — pres
vSechny nynéjsSi nesndaze - Stastné institucionalné
vyvazena c¢innosti tri historickych dstavl, coz dodava
tomuto oboru na Univerzité Karlové v porovnani s
ostatnimi vysokymi &kolami v Ceské republice osobity a
vyznamneé obohacujici rys. Rozvijet tuto pluralitu je v
nejvyssim za&jmu historiografie jakozto védecké
discipliny, i kdyZz to snad nékdy prinasi vedeni fakulty
komplikace v organizaci vyuky. Kdo se vSak rozhodl ridit
tak vyznamnou instituci, jakou je FFUK, nemiZe davat
prednost jednoduchosti na Ukor hodnotného rozvoje této
instituce a kvalitniho plnéni jejich Gkold. NedomySlena,
mocensky prosazend unifikace tri historickych Gstavi by
byla velmi vaznou chybou, kterou by pristi vedeni FFUK



jen se znacnymi obtiZzemi napravovalo.

8. VaZzeny pane dékane, acC mohu predpokladat, zZe v
souvislosti s mym dopisem se k Vasim uSim opét donesou
vyroky o ,temnych silach z Akademie“, ujistuji Vas, ze
jsem psal tento dopis vylucné za svou osobu a ze jsem
vychdzel z uprimného zdjmu o dobro Filozofické fakulty i
celé Univerzity Karlovy. Byl bych velmi rad, kdyby se
Vam podarilo nynéjsi krizi pozitivné vyresit a kdyby
bylo mozné predejit hrozicimu vaznému otresu prestize a
Urovné FFUK. Jako historik myslici i na to, jak bude za
néjaky cCas hodnocena naSe doba a nasSe kroky, bych Vam
pral, aby 1éta, po néz je Vam svérena sprava nasi
bezmdla sedmisetleté fakulty, mohla byt v konecném pocltu
ocenéna jako prospésnd a dlistojné zvladnutd.

S pozdravem(Jaroslav Panek)



