Dokumentace k podani Peti¢ni komisi UK

Toto podani se tyka podezieni ze zdvazného porusovani publikacni a akademické etiky prof.
Lenkou Sulovou piinejmensim ve dvou smérech. Jednak jsou to mnohocetné piipady plagiatorstvi v
jeji kli¢ové knizni publikaci, kterou vydalo nakladatelstvi Univerzity Karlovy Karolinum. Za druhé
je to opakované publikovani stejnych textii pod jinymi ndzvy, kdy opakovand vydani téhoz textu ¢i
kolaze z predchozich textii jsou vydavany za publikace a jako takové vykazovany v seznamu
publikaci.

Jak plagiatorstvi, tak opakované vydavani stejnych textd, tj. autoplagiatorstvi, 1ze povazovat
za prohfesky s celouniverzitnim dopadem. Kniha Rany psychicky vyvoj ditéte byla zakladem
habilitace prof. Sulové a vysla v univerzitnim nakladatelstvi Karolinum. Zivotopis L. Sulové se
seznamem publikaci, ktery obsahuje opakované vydané texty, byl zdkladem napf. pro stanovisko
komise k jejimu jmenovani profesorem. Proto je vhodné, aby se vécmi zabyvaly univerzitni organy.
Vyfeseni otazek kolem publikaéni innosti prof. Sulové neni ale jen v zajmu univerzity, ale i v
z4jmu odborné obce psychologli a socialnich védci.

1. Rany psychicky vyvoj ditéte

Prace Rany psychicky vyvoj ditéte vysla v edici Ucebni texty nakladatelstvi Karolinum ve dvou
vydanich v letech 2004 a 2010. Zaroven byla tato prace podle dostupnych zdroja (zivotopis L.
Sulové) v r. 2004 obhajena jako habilitaéni prace. Nejednd o praci obsahujici nové védecké
poznatky, ale o praci, jejiz ambice jsou Cisté v oblasti vyuky. V textu Ize identifikovat celou fadu
témét doslovnych nebo jen mirné reformulovanych piejimek z cizich textl, které nejsou nijak
oznacen¢ a vétSinou neni odkazovano na jejich zdroj, a pokud ano, z formy ani textu prace
nevyplyva, Ze se jedna o rozsédhlou doslovnou ¢i téméi doslovnou citaci. Takové vyuziti cizich textl
ma zjevny charakter plagiatorstvi. Zdrojovymi texty byly ¢asto diplomové €i jiné studentské prace
vedené prof. Sulovou, ale i §iroce znamé uéebnice.

Obvinéni z plagiatorstvi je v akademickém prostiedi mimofadné zavazneé, proto bylo pfi
tvorbé tohoto podani zvazovano, zda se v je v tomto piipade skutecné vhodné hovofit o
plagiatorstvi. Pti pfipravé rozsahlejsiho textu se mize snadno stat, ze se nepodaii adekvatné
vyhovét formalnim standardiim pro piejimky cizich textl, ptipadné Ze omylem dojde k bezdé¢nému
prevzeti fragmentd textu &i uréitych formulaci. Nicméné ptipad prace L. Sulové se dé tézko
povazovat za omyl, redakéni nedostatek nebo bezdé¢né opomenuti. V textu prace byla nalezena cela
fada pasazi prevzatych z riznych textii. Charakter a rozsah pouziti té€chto cizich textt vylucuje, ze
by se mohlo jednat o omyl, napi. nedopatfenim neoznacenou doslovnou citaci. Pasaze ptevzaté z
jinych zdroji jsou zapojeny do textu a dopliiovany jinym materialem v rdmci jednoho odstavce, v
pasazich jsou obc¢as pozménovana slova ¢i ptehazovano poradi vét v souvéti apod. V nékterych
ptipadech je plivodni text dopliiovan a rozsifovan jinymi, snad ptivodnimi vsuvkami. I kdyz neni
pochyby o zdrojovém textu a pfevzaté texty nelze oznacit za parafrazi, natoz za vlastni reformulaci
myslenek z jiného zdroje, prozrazuje zplisob zachdzeni s cizimi texty cilenou praci.

V nékterych piipadech je na ptivodni texty i odkazovano, ale z odkazti neni ziejmé, Ze se
jedna o doslovné nebo téméf doslovné prevzeti rozsahlejSich ¢asti textu. Ve vétsiné piipadii vSak
odkaz na zdroj v mistech, kde se objevuje prevzaty material, zcela chybi.

Piiloha tohoto podani obsahuje dokumentaci shod v textu prace prof. Sulové a textech
jinych praci. Nejedna se o vyCerpavajici analyzu prace, neni vylouceno, ze 1 dalsi ¢asti jsou piejaty
z jinych textl. Nicméné i kdyby byl zbytek prace prof. Sulové piivodni, zde dokumentovany rozsah
plagiatorskych ptejimek predstavuje frapantni poruseni publikacni etiky a etického kodexu UK,
zejména €l. 13 ¢asti 11, ale i1 dalSich ustanoveni. Takovéto chovani neni slucitelné s pisobenim
vysokoskolskeho pedagoga a védeckého pracovnika.



Dokumentace prevzatych mist

Toto podani si neklade za cil poskytnout kompletni dokumentaci mist v textu, ktera Ize povazovat
za ptipady plagiatorstvi. Poskytuje pouze doklady, z nichz je zfejmé, ze rozsahlé ¢asti prace lze
povazovat za plagiat. Pro kazdy z nalezenych zdroji je zde piedvedeno srovnani jedné ¢i nékolika
paséZi u LS a v originale. Dale jsou pak uvedeny odkazy na strany a odstavce ve zdrojovych textech
au LS, kde se text shoduje nebo vykazuje minimalni odlignosti.
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Zdroj: Langmeier, Krejcifova: Vyvojova psychologie (strany
i

uvedeny podle vydan
Zkracovano VPLK

Zkracovano VPLK

v nakladatelstvi Grada, 1998).

VPLK, s. 37, posledni odstavec

RPV, s. 40, 5. odstavec

Pribéh jednoho, nékolik sekund trvajiciho, dobie
synchronizovaného cyklu pfi hravém kontaktu ditéte a
matky popisuji Brazelton a spol. (1975) takto: po
pomalém zahajeni (vzbuzeni zajmu o signalni podnét
reprezentovany druhou osobou) nésleduje vzajemna
orientace zajist'ujici pozici z o¢i do o¢i (v€etn¢ celého
postaveni hlavy a téla), dale pak pozdraveni (mimikou,
vokalizaci, popf. pozdéji tsmévem); cyklus vrcholi v
hravém ,,dialogu“, do né¢hoZ jsou zapojeny zpravidla
vSechny smyslové modality a ktery ptinasi vrchol
radostného vzru$eni. Pozornost ditéte je v této dobé ovsem
kratkodoba, a tak nasleduje oslabeni a kone¢né az
odvraceni zajmu. Matka zpravidla citlive sleduje cyklus
z4jmu zahajeny ditétem i pozdgjsi pokles jeho pozornosti

[.]

T. B. Brazelton popsal v roce 1975 dobie synchronizovany
cyklus pii hravém kontaktu s ditétem takto: po malém
"zahajeni" (vzbuzeni zajmu o signalni podnét,
reprezentovany druhou osobou) nasleduje "vzajemna
orientace", zaji$tujici optimalni pozici "z o¢i do oéi"
(vCetné celého postaveni téla a hlavy), dale pak
"pozdraveni" (mimikou a vokalizaci, pozdgji uismévem),
cyklus vrcholi v hravém "dialogu”, do néhoz jsou
zapojeny zpravidla vSechny smyslové modality a ktery
ptinasi vrchol radostného vzruseni. VVzhledem ke
kratkodobosti pozornosti novorozence brzy nasleduje
oslabeni a odvraceni zajmu. Matka citlivé sleduje pokles
pozornosti ditéte a ptizpisobuje se mu (Brazelton, 1975).




VPLK, s. 47-50 (za¢ina posledni vétou na s. 47)

RPV, s. 44-46 (zacina na 7. fadku odspodu na s.
44; v Uryvku se sttidaji doslovné pievzaté
pasaze s mirn€ pieformulovanymi pasazemi,
prip. vsuvkami jiného piivodu)

Goesell formuloval nékteré zikonitosti vyvoje, které podle ného plati sice
svidentné byly odvozeny hlavné z vyvoje kojenecké motoriky:

. Princip vyvojoveho sméru (gradientu) naznaCuje 24k
storu behem Casu, 1). postupné ovldddni jednotlivyeh ¢
.xlu\{ulu'. 7). ) Postup kefalokauddlni naznacuje, e ovladani télu postupuie stejnym
smerem jako somaticky riist - od hlavy k paté; napied tedy za¢ing dité aktivné ovl4.
dat (;xt'u"dan)ih[:wiéku. pak v pasivnim sedu vyrovndva neipn‘e kréni a pnzd{qli i h:‘-
dlerm cast patere, pohybuje se pfi lezeni po kolenou, a7 se nakonec posrﬁvf na cho-
didla. b) Postup proximodistdini naznatuje posun od centra :
hornich i dolnich kongetin zacinaji aktiv
nich a kyéelnich kloubech

Ny Jusun v pro
asti (&l podle télesného ri-

téla k periférii; pohyby
né celkovymi pohyby predeviim v ramen-
icha k 4 postupne pfechazeji k zapésti a na prsty, resp. na cho-
du_JIa. ¢) R{)slu;? ulnoradidini naznaduje posun od malickové strany dlané k palcové
%JF; ;|1([:»'p;n1 chopu, tj. smérem ke klestovému lichopu mezi palec a ukazovaéek
wopetka®),

R ‘2. P|'111€:|p Isrﬁr.lavé]m proplétdni® antagonistickych neuromotorickych
funkei je patrny zejména ve stfidini dominance flexori a :zxtcn?.(:n’l (obr. 8). Lze
to s_l::cl_cwut napr. v tom, jak ostie flektované koncetiny novorozence jsou v»:slffdﬁn

aktivni extenzi dolnich koncetin ditéte osmitydenniho. Recipro¢ni pmpl'r;t;ini ml)j

becntmu procesu vyvoje podél spiraly smérem ke konedné zralosti, Jinak
HIE 51 0svVojue \II('I.'I“[ ke funkce l.1|'\. z¢ dosdhne uréit¢ho \Il]|1llt' dokona
ik se zdanlive vraei k diivéjsimu zpusobu, aby mohlo prekonat dosavadni
Lon o postoupit na vySSi drovei. Tento obGasny zpétny postup znamend prile2i
Lerou piiroda poskytuje ditéti, aby mohlo konsolidovat své schopnosti a mo
vt potence pro dal§i vyvoj. Jinak bychom tedy mohli nekterd obdobi

juko obdobi vyboji a jind opét jako obdobi konsolidace.
Princip funkéni asymetrie odkazuje na tendenci k postupné specializo

prave a levé strany t&a, a to opét na stdle vy33i drovni (obr. 9). Symetricke

ni kondcetin, které prevlddd ve spontinni poloze za bdélého stavu u nedo
l déti, je u zralych novorozench (a zejména ve véku kolem jednoho me
tHdino pozici prevazng asymetrickou, s hlavou véiSinou otocenou na jednu
i & hornimi i dolnimi kon¢etinami v extenzi na té strané, k niz je oblicej pfi
i kontralaterdlné s kondetinami ve flexi. Tento tonicky Sijovy reflex (obi
ipuje kolem tif mésich a je nahrazovin symetrickym rozloZenim koncetin,

ktery vyslovil obecné platné vyvojové principy,
jez jsou odvozeny z vyvoje kojenecké motoriky.

I. Princip vyvojového gradientu (sméru).
Jednotlivé ¢asti téla jsou ovladany postupné
podle somatického ristu.

Motoricky vyvoj probiha ve tfech smérech:

- smér kefalokaudalni - od hlavy (kefale) k
"ocasu" (kauda). Dit¢ aktivné zveda hlavicku,
pasivné sedi, narovna nejprve kréni, posléze
bederni patet, nejprve leze po kolenou, potom se
stavi na chodidla. Od aktivity okohybnych a
mimickych svalovych skupin postupuje ptes
kréni, hrudni a bederni patet k dolnim
koncetinam;

- smér proximodistalni - vyvojovy postup od
centra téla k periferii. Pohyb dolnich i hornich
kongetin postupuje od celkovych pohybu
velkymi klouby - kmitani, krouzeni, k pohybtim
prstt, jemné motorice;

- smér ulnoradidlni - od ulnarni strany dlané
smérem k palci. Vyvoj Uchopu postupuje od
reflexniho Gchopu ptes hrabavé uchopovani s
polozenim maliku na podlozku, ptechazi na
hrabavé uchopovéni s dlani k podloZce, radialni
s opozitem palce aZ ke klistkovému - palec,
ukazovak.

2. Princip stifidavého proplétani
antagonistickych neuromotorickych funkci je
patrny zejména pfi stfidani dominance flexort a
extenzortl nebo pii stfidani vyvojovych "vyboji"
¢i skokil a obdobi uklidnéni, "konsolidace",
ptipadné navratu K relativné niZsi drovni
dovednosti ¢i funkce.

3. Princip funkéni asymetrie je tendence k
postupné specializovanosti pravé a levé strany
téla a to opét na stle vy3si Grovni. Nedono3enec
vykazuje pfevahu symetrického rozlozeni
koncetin (chybi tonickoSijni reflex),
novorozenec ma reflexivné asymetrické
rozloZeni koncetin (oblicej k jedné strang,
poloha Sermite), kojenec piiblizné ve tiech
mésicich zaujima spontanné symetrické
rozloZeni koncetin, které zacina aktivné ovladat.
Dochazi k uvolnéni rukou a k rovnomérnému
reagovani na podnéty z obou stran. Pfiblizné v
Sestém mésici zacina preferovat uchopovani
pfedmétd jednou rukou, coZ viak jesté
neznamena, Ze to bude ruka dominantni. A takto
Ize pokracovat aZ k projeviim laterality ve téech
letech ¢i v této souvislosti zminit dominanci levé
a pravé hemisféry.




které viak nyni kojenec za¢ind aktivné ovladat: sahdni po pledmétech ma tak riz
symetrickych, zprvu Spatné koordinovanych, popt. zeela nedspéinych pokusi (dité
S¢ ,,tfese” obéma rukama na blizky pfedmét). Po Sestém mésici jsou tyto pokusy
znovu nahrazeny unilaterdlnim natahovénim a uchopovanim pedmeétii jednou ru-
kou — obvykle tou, kterd je k pfedmétu bliZe (dité tedy ruce stfida a v kojeneckém
vEku neupfednostiiuje Zidnou stranu téla, dominance ruky se vyhrafiuje a7 v dru-
hém a vyraznéji ve tfetim roce véku, ale u ndkterych déti i jestd pozdgji).

4. Princip individualizace (individudln fizené maturace). Kazdé dité se rodi
jako jedine¢né individuum s docela svérdznym zpiisobem riistu, i kdyZ zikonitd se-
kvence vyvoje je obecné zachovina; kaZdé je jiné a mé svérdzné znaky, které lze
sledovat od narozeni az do dospélosti.

3. Princip autoregulace. Vyvoj je v podstatg spojity proces postupu na stile
vySSi drovei, pfiéemZ viak k pokrokiim v jednotlivyich oblastech nedochazi hladce
a vyrovnané. U vSech déti pozorujeme naopak vykyvy, fluktuace, které jsou fizené
ditétem samym pfi pfechodu na vy35i stupefi. Tak si tedy dits. kterému nediktu-

4. Princip individuace Vyvoj kazdého ditéte je
zcela jedineény a nezaménitelny, i kdyZ jsou
zachovany zakonité vyvojové sekvence.
Specifické znaky nalezejici prave jen uréitému
jedinci Ize sledovat jiz od prenatalniho obdobi.
Navzdory obecné platnym vyvojovym krokim
spole¢nym pro viechny lidské jedince je kazdy
jednotlivec ve vyvoji i aktualnich projevech
jedine¢ny.

5. Princip autoregulace

Vyvoj ¢loveka probiha jako spojity postup na
stale vyssi aroveri, avSak pokrok nenastava v
jednotlivych vyvojovych oblastech izolovang,
ale propojeng, v interakci, s mnoha vykyvy,
které jsou fizeny ditétem samym. Dité si samo
reguluje mnozstvi stimuld, které ptijme a je
schopno zpracovat.




VPLK, s 65, 2. odstavec RPV, s. 62-63 (ptfelom stran)

Dité byvi v tomto obdobi vétsinou pozitivaé ladéné, rozvoj hybnosti mu  DIté byvé v obdobi 10.-]_.6. mésice vétsinou
pocttsily, moci a autonomie. V dobé separace od matky dochizi unej ng. POZitivné ladéné. Rozvoj lokomotoriky mu dava
poklesu ndlady, k zpomaleni pohybi a snizeni z4jmu o okoli, pozorost ¢ POCit sily, moci a autonomie. V dobé separace
imeruje dovnit ve snaze vybavit si jiz vznikajici piedstavu (., mentdlni re od matky vsak je nalada poklesla, snizuje se

"y matky. Dle Mahlerové jde o jakési miniaturni anaklitické deprese, které z4jem o okoli. M. Mahlerova se domniva, Ze
L adaptivii a pomdhaji ditéti zvladnout kritkodobé odlouceni od matky | POZornost ditéte se zaméfuje dovnitt ve snaze
| vybavit si jiz vznikajici ptedstavu - "mentalni
reprezentaci matky. Tyto miniaturni anaklitické
deprese (deprese ze ztraty opory) jsou vSak
dulezitym procvi¢enim a pomahaji ditéti
zvladnout kratkodobé odlouéeni od matky
/Mahler, 1975/.

Nekteré dalsi shody:

VPLK, s. 57, konec odst. 2 od ,,... pocatek reprodukcni asimilace® po ,,...(rozliSovani situaci)*
pouzito v RPV, s. 50, 5. fadek zdola; v celém popisu Piagetovych etap senzorimotorické inteligence
(RPV s. 50-51) je fada obsahovych a formula¢nich shod s VPLK, s. 56-58, ale ne kontinualné.
VPLK, s. 53, odst. 3, odstavec voln¢ pouzit v RPV, s. 52, odst. 5.

VPLK, s. 63, odst. 3 az 4, zejména 4, jsou ve zhusténé podob¢ pouzity v RPV, s. 56, druhy odst. od
konce.

VPLK, s. 64-65, rizné fragmenty v popisech stadii separace a individuace jsou pouZzity, s mirnymi
obménami a prolozené jinym materidlem, na s. 8§2-84 RPV

VPLK, s. 65, odst. 3, prvni tii fadky pouzity v RPV, s. 63, zacatek odst. 7

VPLK, s. 65, odst. 4, odstavec pouzit v RPV, s. 63-64 (pielom stran)

VPLK, s. 79 na zacatku strany, Bowlbyho faze separacni reakce s popisem v mirné reformulované
podobé pouzity v RPV, s. 63, odst. 3-6.

VPLK, s. 86, v poslednim odstavci od ,,Nyni jiz...““ po ,,... uZ to rozclenuje (... roz¢lenéném
nazoru...).“ pouzito v RPV, s. 69 ve 2. odstavci



Zdroj: Pfihoda, Ontogeneze lidské psychiky |I. SPN, 1963.

Klasifikace her v Pfihodové uéebnici na str. 208-209 (ptip. 229-230 v jinych vydanich) je pouzita v
RPV, s. 76-77. V zavéru pasaze je sice uveden odkaz na Ptihodu, ale neni zfejmé, Ze se jedna o

doslovné prevzeti vyctu véetné piikladu.

Piihoda, s. 208

RPV, s. 76-77

I. Hry nepodminn® reflexni (instinktivaf):
l wueﬂ(ehnnmmmwm
pheskakovind,

lokomotni (pobihini, skikini, poletovini, hoplini, plavinf);
s.hmum " s fiktival kofi
S~ )( “""'?ih'“,mmm'f'w ”:f:ﬂz
3. sexudini (dvoleni, milostné zhpasent, upejpini, laskini);
6. abdratelské (sbirkni lesklych pledmétd; sbirini sndmek).
11. Hry senzomotorickeé:

.MM).MW(MQMMW.MW
2. :
:)]MMM
na stromy, na deblky, chosenl rpit, po ipifich, phemet
) manipulace
:}hry W
¢) hry rytmicko-tanedni;
3, sluchové:

a) délani ohnitkd;
bg-ud.l-luh‘usppﬁ-;

d) prohliieni obriskd a hra s barevaymi pledméty.
Hry intelektudlni:
1. funkéni (houpéni na dieviném koni, plelévinl vody, brousdini, plikryvial nidoby
poklitkou a odkryvin, mmwmmm
!uﬂwvi(nm i ma pua, na bomd);:
updohvi(yﬂﬂddi. mmmmm
;‘fnc-&u(mhmh,uﬁdmhbmhnwm
S e e MMHMMM

6. hlavolamné a sklddact (otvirani kouselnych shiindk,

1. Hry nepodminéné reflexni (instinktivni) -
experimentaéni (cloumani pfedmétem, tahéni,
chiiapani, kousani), lokomo¢ni (pobihani,
skakani, pteskakovani, poletovani, hopkani,
plavani), lovecké (honicky, vyskakovéni na

,,,,,,

kofisti), agreswnl a obranne (Skadleni,
pronasledovani, unikani, bojové zapaseni, hra
na schovavanou), sexualni (dvoteni, milostné
zapaseni, upejpani, laskani), sbératelské
(sbirani lesklych ptedméta, sbirani kaminku,
knoflikd).

2. Hry senzomotorické - dotykové a haptivni
(uchopovani a ohmatavani

predmétt, chumlani a trhani, lechtani,
olizovani), motorické (hazeni a vrhani,
neobvykla lokomoce - lezeni na stromy, na
zebtiky, chozeni pozpétku, po $pickach,
premety, manipulace ptedméty, hry atletické,
hry rytmicko-taneéni), sluchové (bubnovani,
troubeni, zvonéni, povykovani, vyskani,
pokiikovani, fev, piskani, hry hudebné-
rytmické), zrakové (délani ohnickd, zrcadleni a
hra s paprskem, hra s krasohledem, prohliZzeni
obrazku a hra s barevnymi piedméty).

3. Hry intelektualni - funkéni (houpéani na
drevéném koni, pielévani vody, brouzdani,
ptikryvaninadoby pokli¢kouajeji odkryvani,
presypavani pisku, hrabani tuneld, délani
rybni¢kl); nAmétové (na listonoSe, na 1ékaie, na
fidi¢e, na psa, na koné); napodobivé (myti
nadobi, utirani prachu, koufeni, holent,
nasazovani bryli); fantastické (oSetfovani
loutky, uZiti prutu jako ruénice, hovor s
vymyslenou osobou); konstruktivni (stavéni,
vystiihovani, fezani, zatlouk&ni hitebikt, délani
mydlovych bublin); hlavolamné a skladaci
(otvirani kouzelnych skiingk, skladani obrazct
z rozhozenych kostek); kombinaéni (Sachy,
déma, feSeni kryptogramd, rébusu, Sarad,
ktizovek).

4. Hry kolektivni - soutézivé (mic¢ové,
akrobatické, lehkoatletické, stiileni do terce);
pospolité (turnaje a manévry, hry na spolek
nebo klub, hry na Skolu, reje a tane¢ni kola,
taboteni, hry dramatické); rodinné (hra na
tatinka a maminku, hra na domov, mateiské hry
s panenkou); stolni (loto, domino a jiné zabavy,
karetni a hazardni hry - rulety, vrhcaby,
ping-pong) /Ptihoda, 1977/.




Zdroj: Diserta€ni prace Eduarda Hejduka Psychologicka péce
jako nedilna souéast komplexni prenatalni a postnatalni

pécée, FF UK, 2001.

DIEH

DIEH, s. 57 od zacatku odd. 2.1.2

RPV, s. 15, 3. odst

Vjvujmﬂhhnmv&ommuﬂnij&vpmﬁchﬂdnnhpopokﬁ,m&ik
prostorové orientaci mist pozdéjlich funkei - na tato mista pak putuji tvofici se nervové buiky
s oporou gliovych bungk, které uprawuji chemoelektrickou komunikaci mezi nervovymi
buﬁkmni.Zaﬁmwsﬁovéhﬁkyjmpocdmduhuﬁwmmgmmmdné.wnmvé
budiky se u od urtitého okamziku nerozmnozuji (Trevarthen, 1980). Tento okamzik je ale
rozdilny pro rizné funkce. Jako prvni je timto zplisobem ustanoveno zrakové centrum a
umisténi ofi (jeSté v embryonélni fazi), nejpozddji (a2 6 mésich po porodu) se rozmnozuji
nervove buitky v mozetku, coZ mé vyznam zejména pro koordinaci pohybu.

Vyvoj centralniho nervového systému zaéina v
prvnich tydnech po poceti. Dochazi k prostorové
orientaci a k lokalizaci pozdgjsich funkci.
Nervoveé buiky s oporou gliovych bunék, které
upravuji chemoelektrickou komunikaci mezi
nimi, putuji na mista pristich funkci. Gliové
buiiky se regeneruji v priibéhu celého Zivota,
zatimco nervové buiiky se od uré¢itého okamziku
nerozmnoZuji. Okamzik ukonceni jejich
rozmnozovani je rozdilny pro rizné funkce. Jako
prvni je ustaveno zrakové centrum a umisténi o¢i
(embryonalni faze), az v 6. mésici postnatalnim
je ukonéeno rozmnozovani nervovych bunék
mozecku, jeZ ma vyznam zejména pro koordinaci
pohybu /Trevarthen, 1980/.

DIEH, s. 59, 1. ¢ast 3. odstavce (odkaz na praci Halla,
Oppenheim, 1987, je na konci odstavce)

RPV, s. 15, 2. odst.

Vyznam tak zahy nastupujici motorické aktivity a nihle nastupujicich komplexnich
pohybovych vzorci plodu je jesté nevyfeSenym problémem. Mohou byt jednoduie pouhy
vyrazem (epifenoménem) phibyvini aktivity dotyéného - pravé se rozvijejiciho neur lniho
tilnim

systému, jako zahy pozorované pohyby. Jiné plni piizpi i funkei v
vyvojovém stadiu embrya nebo plodu. Mohou slouZit intrauterinnimu jemnému vyladéni
mozkovych struktur a synapsi stejné jako odstranéni nadbyteSnych neurondi a spojeni, napf.

paralelni pohyby o&i k neurondlnimu , predstrukturovani® binokularniho vidéni. V tomto pfi-

W. G. Hall a R. W. Oppenheim uvazuji o
vyznamu tak nahle nastupujici a komplexni
motorickeé aktivity. Miize byt pouze vyrazem
pfibyvani aktivity obecné nebo mize plnit
ptizpusobovaci funkci v momentalnim
vyvojovém stadiu ¢i mize slouzit k
intrauterinnimu jemnému vyladéni mozkovych
struktur a synapsi, stejné jako k odstranéni
nadbyte¢nych neuront a spojeni (piikladné
paralelni pohyby o¢i k neuronélnimu
"piedstrukturovani” binokularniho vidéni) /Hall,
Oppenheim, 1987/.




DIEH, s. 79 az 81

RPV, s 33.az 34

Prvni systém, ktery prokazuje jiz v prvnich dnech Zivota znany stupeii strukturovanosti,
je autonomni systém nebo systém fyziologickych funkci (dychani, krevni obéh, télesna
teplota, travici funkce). Ve srovnini s nedonodencem je zde donoeny novorozenec jiz velmi

Druhy systém je motoricky (drZeni téla, rovnovaha tonu, jemnost pohybi, motonicka
koordinace) - za optimalnich podminek je uz pomémé funkéni i u novorozence, ale uz ph
lehké zaté% rychle ztraci rovnovahu

Treti systém zahmuje Groved védomi a jeho regulaci. Tim je minéno uplné disponovani
viemi Grovnémi spanku a bdéni, jejich snadné odliSeni a diferencovany pfechod z jedné
arovné na druhou.

Ctvrty systém je viastné vyjmut jako podsystém ze tietiho systému, totiz stabilizace
trovné bdélé pozornosti, kterd zajiStuje aktivni postoj ditéte ke vnimani podnéti a k socialni
interakei.

Ve tfetim a &vrtém systému vykazuji novorozenci prvni pocatky diferenciace, kterd je viak
jedté snadno naruditelnd, pfi citlivé interakci s dospélym a s jeho podporou (,facilitation™)
mohou uZ ale vykézat obdivuhodné vykony (jako v napodobovacich experimentech),
stabilizace téchto systéma ale vykazuje velmi vyrazné a rychlé vyvojové pokroky

Tyto &tyfi subsystémy se sice rozvijeji v rizném &ase (Als, 1989), ale v uzké interakci.

Aloboe ol ccomtines cnslasasmt anansala také v zitd% pfenidet negativni vlivy na sebe

bude spiSe plakat nebo bude (tfeti systém bude ztracet rovnovihu) a pfi opravdu
extrémni zatéZ bude reagovat i se svym autonomnim systémem. Stoupame-li modelem (Als,
1989), mame pfed sebou vivojovy model, pokud v modelu Klesime, mame pred sebou
stresovy model.

Podstatné vyvojové principy tohoto modelu jsou :

: I

Pﬂndpdohﬂclﬁpfhpﬁubennﬂi:(ﬁhovinijev luci realizova kovy

zpilisobem, Ze kazdy vyvojovy pokrok je pfizplisoben soudasné Zivotni situaci, u

no je chovani provi zpétnou vazbou s dospélou osobou o ngj

pedujici.

2

Princip kontinuilni interakce mezi individuem / organismem a prostfedim :
Tim jsou zp&né vazby chovani aktualizoviny a prostiednictvim  zkudenosti
upfesfiovany a stabilizovany.

3.

Princip orthogeneze a synkreze : Tento vieobecny vivojovy princip vychazi z
Wemnera (1948) a fikd, 2e vyvojem je minéna zména od globalniho k
diferenco rozélenéné
subsystémy to znamena, %e tyto jsou zpodatku - intrauterinné a u nedonodenci -
jeité zcela globilni a milo od sebe odlidné, posléze se od sebe vzdaluji,

a hierarchicky organizovanému. Vztazeno na

diferencuji, samy v sobé& se stabilizuji a synchronizuji se s dalfimi vyvijejicimi se
4 Sasové vyl

ystémy (coz déni, ale ne soué )
4.

Princip duslniho antagonismu : Chovani se nechd zhruba rozélenit do dvou
funk&nich smér - na pfiblizeni a zkoumini na jedné strané a na stran& druhé na
vyhnuti se - na dstup a obranu. Optimdlni chovani znamena vyviZenou
rovnovihu mez obéma tendencemi

5.

Princip synakce : Vyvoj probiha kontinuilné a spirdlovitd k wvy33i drowni

integrace subsystémi a k interak&ni rovnovaze s prostiedim.

Subjektu, ditéti je v tomto modelu piifknuta aktivni (i kdyz ne védoma) role. Vykazuje ve
svém chovéni aktivni tendenci k seberegul svych sybsystémil a k jejich co

moZni nejhladsimu (bez napéti) spolupiisobeni. Kdyz jsou viak jeho seberegulatni sily

i, k ro

prikladem seberegulace, popf. schopnosti a pripravenosti ziskat pomoc a podporu zvendi.

Prvni systém je jiZz v prvnich dnech Zivota
autonomni a zna¢né strukturovany. Je to systém
fyziologickych funkci, jako je dychani, krevni
obéh, travici funkce, termoregulace.

Druhy systémje motoricky - drzeni t&la, jemnost
pohybt, koordinace, rovnovéha tonu. Je u
novorozence jiz pomérné funkéni, ale znaéné
kiehky pfi zatézi.

Tteti systém zahrnuje Groveti védomi a jeho
regulaci, disponovani novorozeneckymi stavy a
ptechod z jedné irovné na druhou a jejich
odlisitelnost.

Ctvrty systém je jakymsi subsystémem tieti
urovné. Jednd se o stabilizaci bdélého stavu,
stabilizaci bdélé pozornosti, ktera tvoii zaklad
pro vnimani podnétu a rozvoj interakce
pfedmétné i personalni.

Tyto Etyfi systémy se rozvijeji v rizném case, ale
v (zke interakci, mohou se vzajemné
podporovat, ale také se vzajemné destabilizovat.
(Pti nepohodIné pozici téla je naptiklad t&€zké
udrZet aktivni pozornost ditéte.) V tomto modelu
jsou uplatnény nékteré podstatné vyvojové
principy.

Princip etologické ptizptsobenosti - chovani je v
evoluci realizovano takovym zpiisobem, Ze
kazdy pokrok je ptizptisoben aktudlni Zivotni
situaci.

Princip kontinualni interakce mezi individuem
(organismem) a prostfedim. U novorozence je
akceptovana zpétna vazba pecujici osoby,
provézejicijeho chovani. Zpétné vazby chovani
jsou stale aktualizovany a zkuSenosti
upfestiovany a stabilizovany.

Princip ortogeneze a synkreze - vyvojem je
minéna zmé&naod globalniho k diferencovanému,
roz€élenénému a hierarchicky organizovanému.
Subsystémy u plodi ¢i nedonoSencii jsou jeste
zcela globalni a malo odlisné, posléze
diferencovanéjsi, stabilnéjsi a synchronizovangé;jsi
s ostatnimi systémy. Vytvareji komplexni
propojenost.

Princip dualniho antagonismu - v chovani se
projevuji dva funkéni sméry - zkoumani,
ptiblizovani a Ustup, obrana. Optimalni chovani
zahrnuje vyvazenou rovnovahu mezi obéma
tendencemi.

Princip synaxe - vyvoj probiha kontinualné
spiralovité K vys3i Urovni integrace subsystémii a
integra¢ni rovnovaze s prostredim /Als, Lester,
Tronick, Brazelton, 1982, Hejduk, 2001/.

Ditéti je v tomto modelu pfisouzena aktivni, ne
vSak védoma role. Ve svém chovani projevuje
aktivni tendenci k seberegulaci. Piikladem
seberegulace je kontakt ruka-Gsta nebo podani si
dudliku. Jiny model vyvojovych zdkonitosti bude
zminén V souvislosti s kojeneckym obdobim).




DalSi shody:
DIEH, s. 58, odd 2.1.3 od zac¢atku az ke 3. fddku odzdola pouzit v RPV nas. 14, odst. 4, 5, 6 (Cast)

DIEH, s. 58 (2. fadek zdola) — 59 pouzit v RPV na s. 14, pfedposledni odstavec (,,Celkova
aktivita...”)

DIEH, s. 59, odstavec zmiiujici Halla a Oppenheima pouzit v RPV, s. 15, druhy odstavec (prvni
cely)

DIEH, pasaz od s. 57, polovina 2. odstavce, aZ na s 58, pfedposledni véta 2. odstavce, pouzita na s.
15-16 RPV

DIEH, pasaz na s. 56 od zacatku 2. odst. po 5. fadek odspodu pouzita v RPV, s. 17, odst. 7 — 10 (od
»,Gabriela Glogger-Tippelt...“

DIEH, s. 71 az 72, pielom stran, pasaz pouzita jako odstavec na s. 37 RPV, druhy zdola
DIEH, s. 73 a 74, n¢kolik vét pouzito v poslednim odstavci na s. 37 RPV



Zdroj: Diplomova prace Jeny Chamasové Moralni vyvoj ditéte

3-10 let, FF UK, 1999
DPJC

DPJC, s. 18

RPV, s. 99, 8. odst.

Neoanalytikové nachazeji pro vyvoj altruismu jiny vyklad.
Naptiklad Erikson a Fromm (Balcar, 1983) formulovali
socioemociondlni stadia vyvoje osobnosti a obhajovali nézor, Ze nutnym
pfedpokladem pro altruistické chovéni je schopnost empatie, veiténi se
do pocitll druhého. Socidlné pozitivni chovani mé svij zdklad v raném
vztahu matky a ditéte, Vnimé-li matka citlivé potfeby svého ditéte a
adekvatng na né reaguje, vytvaf tim silné pouto divéry, bezpeti a
zdzemi, bez néhoZ je dalsi vyvoj altruismu u ditéte nemyslitelny. Dle

Neopsychoanalytikové E. Erikson, E. Fromm
zastavali ndzor, Ze pro vznik altruistického
chovani je treba empatie, vciténi se, intuice,
kterda ma sviyj zaklad v raném vztahu matka-dité
(Balcar, 1983; Kotaskové, 1987). Matka, ktera
je schopna citlivé reagovat na potieby svého
ditéte a reaguje na n¢ adekvatné, vytvati pouto
duveéry, bezpeti, zdzemi, ¢imz tvoii predpoklad
vyvoje altruismu u ditéte.

DPJC, s. 34

RPV, s. 102, od 4. odst

3.2.1. Pro prvni, prekonvenéni rovinu

moralniho usuzovani je charakteristické, Ze dité rozlifuje dobré a
zlé, spravné a nespravné podle t&lesnych nebo hedonistickych diisledki
¢indl. To znamend, Ze hnaci silou je snaha vyhnout se trestu, pfipadné
ziskat odmé&nu - pochvalu, a cilem je pfizpiisobit se autoritdm s pievahou
moci. Na tomto stupni se setkivime s takzvanou objektivni
odpovédnosti, kterd je v podstat¥ totond s Piagetovym oznadenim
heteronomni moralky. Znamend, Ze rozhodujicim kriteriem pro
posouzeni dobrého nebo 3patného kondni neni Gmysl, s jakym byl &in
kondn, ale skute¢né disledky inu.

KaZdou ze tfi rovin déli Kohlberg podrobnéji na dvé stadia, Nizsi
stadium prvni roviny odpovida situaén& vizané morilce. Podle chovini
autority dit€ usuzuje na polaritu inu, MiZe se tedy stit, Ze zistavi-li
néjaké jednani opakované nepotrestano (napf. ptiliina sebeprosadivost na
tikor druhych déti) nebo je dokonce schvaleno &i odménéno, déti je
hodnoti jako spravné a Zidouci. Po lvaze se zde nabizi zdanlivé
jednoduchd prevence nezadouciho jednéni. Pokud rodiée ditéi n&jakou
dinnost zakaZi a patfién& mu vyli¢i pfipadny trest za neuposlechnuti,
dosdhnou svého - dité se kondni zdr#i. To je pravda pouze é&asteénd.
Anticipace trestu sice miiZe u ditéte ¢innost potlacit, ale brzda pisobi jen
kritkodob&. Trvale ditéti v konani nezabrini, navic je z hlediska

perspektivy Skodliva. ZnemoZiluje totiZ uleni alternativnim zplisobim

V prekonvenénim stadiu dité rozliSuje dobré
a zIé z hlediska télesnych nebo
hédonistickych disledki svych ¢ind. Hnaci
silou je snaha vyhnout se trestu, pfipadné ziskat
odménu ¢&i pochvalu a ptizptsobit se autoritdm
s prevahou moci. Kritériem pro posouzeni
dobrého nebo Spatného konani neni imysl, ale
dusledky ¢inu. Potud L. Kohlberg pouze
pfejima Piagetovy postichy. Prekonvenéni
urovei v3ak ¢leni na dvé etapy.

Prvni je vzdy situaéné vazana moralka,
ktera z chovani autority usuzuje na polaritu
¢inu. Proto mizZe snadno nastat, Ze je-li néjaké
chovani dlouhodobé nekorigovano (napf.
ptilisna asertivita ditéte na Ukor déti ¢i
dospélych v okoli), dité toto chovani za¢ne
hodnotit jako spravné a Zadouci. Pokud tedy
rodice urcité ¢innosti pravidelng, systematicky
a pro dité ¢itelné koriguji, ptipadné dopliiuji
vysvétlenim pfi¢innych souvislosti a divody
pro svoje poZadavky, dité se takového konéni
ve vétsiné piipadt (nebo po ¢ase) zdrzi. To plati
pouze ¢aste¢né a pro uréitou etapu kognitivniho
Vyvoje, nebot’ anticipace trestu mize uréitou
¢innost ditéte potladit, ale Casto jen kratkodobé.




DPJS, s. 38 RPV, s. 103, ve 3. odst.

a) Uroveil nula je charakterizovina egocentrickym zaujimdnim role a ...za "aroven nula". Tato aroven je charakterizovana

je typicka pro déti ve véku 4 - 6 let. Dité neni schopno rozeznat svoji  ©9OCENtrickym ,zaujiménl'_m role, nesghopnosti_
rozeznat vlastni perspektivu od druhych. Hranice
mezi zamérnym a nezdmérnym jednanim, mezi
interpretuje podobné socilni zkufenosti a jednani jinak. Na nulté vlastnimi pocity a redlnym ¢inem je velmi neostra
Grovni je hranice mezi zdmémym a nezdmémym jednénim, mezi (Selman, 1976; Heidbring, 1997).

vlastni perspektivu od perspektivy druhych osob. Nechépe, Ze druhy

vlastnimi pocity a redlnym ¢inem velmi neostré (viz kritika Piagetova

vymezeni po¢atku heteronomni morélky, kap. 3.1.3.)

Dalsi shody:
DPIJC, s. 8, zacatek strany, véta zac. ,,Slovo moralka ...“ pouzita v RPV, s. 98, odst. 6 (konec)



Zdroj: Diplomovéa prace Stefana Bartanusze Problematika
détského bilingvismu, FF UK, 1999

Zkracovano DPSB

DPSB, s. 36 od zagatku

RPV, s. 141-142, od posledniho odstavce na s.
141

Vétsina badateld se shoduje v tom , ze se rodice nelisi, co
se ty¢e celkového mnozstvi vyprodukované feci.(Masur a
Gleason, 1980; Bellinger a Gleason, 1982). Hummel
(1982) navic zjistil, Ze jejich prumérny pocet vyroku na
konversac¢ni obrat je také podobny.

Na druhé strané existuji studie, které piece jenom nasly
néjaké rozdily mezi mluvou otce a matky; matky, kdyz
jsou pozorovany s détmi oddé€len€, pouzivaji vice vyroki,
slov, morfému v rozhovoru se svymi malymi détmi nez
otcové (Hladik a Edwards; 1984) ¢i oba rodice (Golinkoff
a Ames, 1979) Hladik a Edwards (1984) také zjistili, ze
matky davaji vétsi pocet odpoveédi svym détem nez
otcové.

Dal$im prostiedkem na odhadnuti jak hodné mluvi
rodice s détmi je méteni konversacnich obratek. Tak
naptiklad Tomasello, Comti-Ramsden a Ewert (1989), a
Mclaughlin a kol. (1984) soudi, ze pocet obratl rodict je
podobny. Stein (1976) naopak tvrdi, Ze matky tvofi vice
konverzacnich obratl, neZ otcové.

Podle Chanu a Marcos (1994) necela polovina vyzkumi
zjistila, Ze matky mluvi vice se svymi malymi détmi a
Zadny vyzkum neprinesl opaény vysledek, tedy Ze otcové
hovoii vice. To by mohlo znamenat, ze otec je
aspon co se tyka udrzeni rozhovoru; protoze hovoii méné,
nebere na sebe takovou zodpovédnost pii udrzeni
rozhovoru se svym ditétem.

Sledujeme-li hledisko celkového mnozstvi
vyprodukované teéi, shoduje se vétsina vyzkumi v tom,
Ze se rodice nelisi (Masur, Gleason, 1980;
Bellinger,Gleason, 1982).

Podobny je téZ primérny pocet vyrokl na konverza¢ni
obrat (Hummel,1982).

Nékteré studie viak objevuji uré¢ité rozdily mezi mluvou
otce a matky. Matka uziva v rozhovoru s ditétem vice
vyroki, slov a morfému nez otec, je-li s ditétem sama
(Hladik, Edwards, 1984). Jsou-li rodi¢e s ditétem oba,
matky poskytuji ditéti vice odpovédi nez otcové
(Golinkoff, Ames, 1979; Hladik, Edwards, 1984). Jinym
prostiedkem pro sledovani toho, jak hodné rodice s
ditétem mluvi, jsou tzv. konverza¢ni obraty. Néktefi autofi
zjist'uji, Ze v poétu konverza¢nich obrati jsou si rodice
podobni (Tomasello, Comti-Ramsden, Ewert, 1989;
McLaughlin a kol., 1984). Jini soudi, Ze matky tvoii vice
hovorovych obratt (Stein, 1976). M. Chanu a H. Marcos
dosli k zavéru, Ze témét polovina vyzkumu potvrzuje, ze
matky hovoii se svymi détmi vic neZ otec, a nikdo
neshledal opak, Ze otcové hovoii s détmi vic neZz matky
(Chanu, Marcos, 1994). Mizeme se tedy domnivat, Ze
alespon pokud hovotime 0 udrZeni rozhovoru. Hovoii
méné a neptijima takovou zodpovédnost za udrzeni
rozhovoru s ditétem.

DPSB, s. 37-38, zacatek ve 2 odstavci od konce

RPV, s. 143 od zacatku (mezi timto a pfedchozim
uryvkem se nachazi v RPV ¢ast textu, ktera je rovnéz v
rtiznych astech pievzata z DPSP, i kdyz ne jako
kontinualni celek)

Déle se také zkouma typ otazek, které davaji rodi¢e svym
détem. RozliSuje se tzv. ,,yes/no"" otazka, na kterou se
odpovida ,,ano ¢i ne", a déle tzv. ,,wh" otazka, ktera
vyzaduje vypracovanéjsi odpovéedi, a povazuje se také za
ukazala, Ze se rodi¢e v tomto ohledu také nelisi.

Zietel se bere také na tzv., ,, jazykoveé nauc¢nou"(,,language
teaching") stranku rodi¢ovské mluvy, ktera je zaloZena na
vychovném momentu, jako jsou napi. opravy, expanze, a
sebeopakovani. Toto specifické chovani dokazuje
umyslnou snahu naudit dité jazyk. Rondal (1983) nasla
rozdil v mnozstvi oprav, a to ve prospéch matky. Avsak
znovu se vétsina studii shoduje, Ze se rodice navzajem
nelisi v poctu oprav a expanzi (Stein 1976, Golinfoff a
Ames 1979; Rondal 1983; Mclaughlin 1983).

Takeé pocet sebeopakovani je stejny (Golinkoff a Ames,

Byva také zkouman typ otazek, které davaji rodi¢e svym
détem. Rozlisuje se "yes/no" otazka, vyzadujici
jednoduchou odpovéd' ano, ne, a tzv. "who" otazka, kterd
vyZzaduje vypracovanéjsi odpovédi. Vétsina studii
prokazala, Ze se rodi¢e v tomto ohledu nelisi.

Zkoumani je podrobena téz ,Jazykové nau¢na" strdnka
rodi¢ovské mluvy kterd spoéiva v ur¢itém edukativnim
chovani, jako jsou opravy, expanze, sebeopakovani. Toto
chovani je projevem Gmyslné snahy naugit dité mateifsky
jazyk.

V poctu oprav byl nalezen rozdil ve prospéch matky
(Rondal, 1983).

Studie se vétsinou shoduji, Ze se rodiée nelisi ani v
opravach, ani v expanzich (Stein, 1976; Golinkoff, Ames,
1979; McLaughlin a kol., 1984).

Také pocet sebeopakovani je stejny (Golinkoff, Ames,




1979; Rondal, 1980; Papousek a Papouskova 1987). 1979; Rondal, 1983, Papousek, Papousek, 1987); pouze B.
Avsak Mclaughlin et al (1983) zjistili vétsi pocet Mc Laughlin zjistil vétsi poéet sebeopakovacich vyroka u
sebeopakovacich vyrokt u otct. otcd.

Co se tedy tyka strukturalni stranky re¢i, dalo by se Lze tedy shrnout, Ze ve strukturalni strance fe¢i nebyly
shrnout, Ze se nenasly vyznamné rozdily mezi rodi¢i, i  nalezeny vyznamné rozdily mezi matkou a otcem, i kdyz
kdyzZ se slovnik uZivany matkou ¢i otcem ukazal byt se jejich slovnik ukazal jako ponékud odlisny. Otctv
ponékud odli$ny; otciv slovnik obsahuje vice slovnik obsahuje vice vzacné&jsich slov, a jeho fe¢ je tedy

porozuméni pro dité neZ e¢ matcina.

Dalsi shody:
DPSB, s. 43-45, od zacatku odd. 1.3, celéd charakteristika mluvy zamétené na dité pouzita v RPV; s.

107-108.

DPSB, s. 39, odst. 4, véta 3, pouzita v RPV nas. 143, odst. 8 (,,0tcové nepotvrzuji ...)

DPSB, s. 39, zatatek strany, nékolik vét z 1. a 2. odst pouzito v RPV na s. 143, odst. 10, od ,....
pocet zadosti o vyjasnéni® po ,,...Iépe nez otcoveé™.

DPSB, s. 39, odst. 3, nasledujici vy&et a prvni véta nasledujiciho odstavce (od ,,V ramci...“ po
,»--.nepiimé forme rozkazu* pouzity v RPV na s. 143, odst. 12

DPSB, s. 39, 1. véta posledniho odstavce pouZita na za¢atku posledniho odstavce s. 143 v RPV (v
témzZe odstavci na dalsi strané pak dal$i fragment ze stejného mista DPSB)

DPSB, s. 42, odst. 2 az za&atek str. 43, pouzito (s mirnymi obménami) v RPV na s. 148, zag. na
fadku 5 (,,V oblasti...*)

DPSB, s. 61-62, sekce »otrategie dichotomie® a ,,Strategie stiidani* pouzity v RPV nas. 151-152
DPSB, s. 55 (0d ,,Jak pravil Bruner...“) aZz 58 (po ,.... emo&nim tak rozumovém.*) pouZito v RPV na
s. 152-154

Dalsi &asti prace S. Bartanusze nebyly podrobné srovnavany s RPV, nelze vylou¢it dalsi shody.




Zdroj: Diplomova prace Michaely Radimské Primarni vazba a
problematika jejiho vyzkumu, FF UK, 2002

Zkracovano DPMR

DPMR,s. 21, odst. 4a5

RPV, s. 194-195, pielom stran

Pokud primarn¢ vazebna osoba dokaze respektovat
détskou potiebu pohodli a bezpeci a zaroven potiebu
autonomniho prozkoumavam prostiedi, dité si velmi
pravdépodobné vybuduje vnitini pracovni model sebe
sama jako hodnotného a sebejistého, samostatného
jedince.

Pokud primarn¢ vazebna osoba naopak ¢asto nepfijima Ci
odsuzuje snahu ditéte o pohodli a exploraci, dité si spiSe
vytvofi vnitini pracovni model sebe sama jako jedince
bezcenného a neschopného.

Pokud primarné vazebna osoba (matka) dokéaze
respektovat potiebu pohodli a bezpeci ditéte a zaroven
touhu explorovat a autonomné zkoumat, dité si velmi
pravdépodobné vytvoii mentalni reprezentaci sebe
samajako hodnotného, sebejistého a samostatného jedince.

Pokud matka tuto jeho snahu nepfijima a odsuzuje jeho
snahu o pohodlia exploraci, dité si vytvoiri model sebe
sama jako jedince bezcenného a neschopného /Le Camus,
1994, Hopkins, 1996/.

DPMR, s. 25-26, od zacétku s. 25

RPV, s. 196-197,

Roku 1950 se Mary D. Salterova provdala za psychologa
Leonarda Ainswortha a nasledovala ho do Londyna, kde
dokoncoval postgradualni studium. V Londyné
odpovédéla Mary D. Salter Ainsworthova na inzerat
nabizejici misto na Tavistocke klinice, ve vyzkumu vlivu
separace od matky v raném détstvi naosobnostni vyvoj
¢loveka, ktery fidil Dr. John Bowlby. Tak se pfipojila k
Bowlbyhovyzkumnému tymu, v némz setrvala do konce
roku 1953. Tato zkuSenost znamenalav jeji kariéfe obrat a
novy zacatek. (Ainsworth, 1983b; Bretherton, 1992).

Na podzim roku 1953 dokonc¢il Leonard Ainsworth své
doktorské studium a rozhodl se odjet do Afriky. Ziskal
misto v East African Institute of Social Research v
Kampale (Uganda, oblast Ganda). Diky tomuto institutu
se Ainsworthové podatilo nashromazdit prostiedky
potiebné k uskutecnéni studie, ktera ji pozdéji
proslavila.(Bretherton, 1992).

Po ukonceni dvouletého pobytu v Ugandé nebylo lehké
ziskat v Kanadé nebo ve Spojenych statech americkych
zaméstnani, zvlaste pro Leonarda. KdyZ se mu podaiilo
sehnat post forenzniho psychologa v Baltimore, roku 1955
se tam oba manzelé ptestéhovali. Mary Ainsworthova
zagala v Baltimore pracovat jako diagnosticka a klinicka
psycholoZka v Sheppard and Enoch Pratt Hospital a
zaroven ucit ve vecernich kursech vyvojové a klinické
psychologie na Univerzité Johna Hopkinse. VVzhledem k
velké zaneprazdnénosti spojené s dvojim zaméstnanim
zustala data nasbirana v Ugand¢ po nékolik let
nezpracovana. (Ainsworth, 1983b; Bretherton, 1992).
Roku 1960 se manZelstvi Leonarda a Mary
Ainsworthovych rozpadlo. Ainsworthova vyhledala kvili
depresivni reakci odbornou pomoc, ktera vyustila v
osmiletou psychoanalyzu, jiz Ainsworthova sama hodnoti
jako jeden z nejvyznamnéjsich pozitivnich vlivii na jeji
kariéru. (Ainsworth, 1983b).

Zhruba v téze dobé poslal John Bowlby Mary
Ainsworthové predbézny vytisk svého Elanku The Néature

V roce 1950 se provdala za psychologa Leonarda
Ainsworthe, za kterym se piesté¢hovala do Londyna, kde
dokonéoval postgradudlni studium.V Londyné reagovala
na inzerat a nastoupila na Tavistocké klinice do tymu J.
Bowlbyho. Tam se zapojila do vyzkumu vlivu separace od
matky v raném détstvi a ziistala az do roku 1953
(Ainsworth, 1983).

Leonard Ainsworth ukong¢il své doktorandské studium a
rozhodl se odjet do Afriky. Ziskal misto v East African
Institute of Social Research v Kampale (Uganda, oblast
Ganda) (Bretherton, 1992)

'‘Diky tomuto institutu nashroméazdila data, ktera ji v
pozdgjsich letech, kdy se dostala k jejich zpracovani,
proslavila.

Po ukonceni afrického pobytu zacala s manzelem pracovat
v Baltimore. On jako forenzni psycholog, ona jako
diagnostic¢ka, klinicka psycholozka a zaroven profesorka
klinické a vyvojové psychologie na Univerzité J.
Hopkinse.

V roce 1960 se jeji manzelstvi rozpadlo a ona v
porozvodoveé depresi vyhledala odbornou pomoc, ktera
vyustila v osmiletou psychoanalyzu, jiz sama pozdéji
hodnoti jako jeden z nejvyznamnéjsich pozitivnich vliva
na jeji kariéru (Ainsworth, 1983).

Piiblizné v téZe dobé dostala od J. Bowlbyho ¢lanek The
Nature of Child's Tie to His Mother, ktery nejen obnovil




of Child’s Tie to His Mother (1958) a obnovil tak jejich
uzkou védeckou spolupraci. Kdyz se Ainsworthova pustila
do analyzy dat nashiranych v Ugandé (1963, 1967, cit. in

jejich védeckou spolupréci, ale stimuloval M.
Aisnworthovou k analyze dat nasbiranych v Ugandé. Jesté
v dobé, kdy dokoncovala zpracovani dat z Afriky, zahdjila

projekt baltimorsky, ve kterém vytvofila novou
vyzkumnou techniku — laboratorni experiment znamy pod
pojmem "Strange situation" /Bretherton, 1992)

Bretheton, 1992), byla jeji prace vyznamné ovlivnéna
vyvijejici se Bowlbyho teorii a sama na ni také zpétné
pusobila. (Bretheton, 1992).

Roku 1963, kdy jesté zpracovavala data z Gandského
projektu (The Ganda Project), zahajila Ainsworthova dalsi
vyzkumny projekt zalozeny na pozorovani (The Baltimore
Project). Na zakladé zkusenosti z obou projektii pak
postupné vytvorila novou vyzkumnou techniku,
laboratorni experiment zndmy pod ndzvem Neobvykla
situace (Strange situation) (Ainsworth, Wittig, cit. in
Bretherton, 1992)

Dalsi shody:

DPMR, s. 18-19, faze utvareni primarni vazby, nazvy fazi jsou doslova pievzaty v RPV, s. 85-86, v
popisu fazi se objevuji identické fragmenty.

DPMR s. 10, ¢asti zivotopisu J. Bowlbyho jsou volnéji ptevzaty v RPV, s. 192, ptedposledni a ¢ast
posledniho odstavce.

DPMR, s. 14, ¢islovany seznam fazi reakce na separaci (protest, zoufalstvi a smutek, odpoutani ¢i
popfteni) je pouzit v RPV, s. 195, 5.-3. odst. od konce

DPMR, s. 27, seznam 3. modelt primarni vazby, pouZit v RPV s. 197, odst. 3-6, v odst. 2 jsou
fragmenty vét z DPMR, s. 27

DPMR, s. 28-30, jednotlivé odstavce a jejich Casti jsou pouzity v RPV, na druhé poloving str. 197

DPMR, s. 50, popis metody Strange situation je, volngji ale stale rozeznatelnég, pfevzat v RPV, s.
241-242 (je zde odkazovano na DP M. Radimské, ale neni zfejmé, ze se jedna o prejimku)



Zdroj: Diplomova prace Veroniky Tesarové Interpersonalni
komunikace ditéte ve véku 3-4 roky, FF UK, 2003

DPVT

DPVT, s. 30, 9. tadek odspodu

RPV, s. 54, odst. 6

Napiiklad pti hie na schovavani ptedmétu v Brunerovych
studiich (jednalo se o déti ve véku mezi tfemi mésici a
dvéma lety) dité nejprve pozorovalo matku, jak schovava
predmét, hleda jej a pak jej znovuobjevi, pficemz kazdy
krok komentuje doprovodnymi slovnimi spojenimi jako
"Kde je?", "Bu-bu" apod., které maji funkci konven¢nich
znakt. Pozdé&ji dité jiz anticipuje dalsi matcin krok, vi, co
bude nasledovat,sméje se jiz dopiedu, matciny komentare
doprovazi alespofi neuréitou vokalizaci - zvuky,které maji
funkci nekonvenc¢nich znakd. Postupné se snazi samo
schovat predmét, pozde€ji samo jiz téméf fidi cely prubeh
schovani a znovunalezeni, pficemz n¢které jeho vyrazy

J. S. Bruner popisuje vyvoj socialnich her v obdobi 2.-24.
meésice jako urcité kontinuum, kde dité matku nejprve
sleduje, jak pfredmét schovava, hleda jej a objevuje za
doprovodu slovnich spojeni "Kde je?", "Bu-bu"..., které
maji funkci konvené¢nich znakd. Pozdé&ji dité jiz tyto kroky
ocekava a sméje se predem, piipadné doprovazi mateiny
komentafe uréitou vokalizaci - zvuky, které maji funkci
nekonvenénich znakd. Pozdé&ji samo piebira aktivitu,

konvenénich symbold.

DPVT, s. 28, zaCatek na 1. fadku

RPV, s. 54, odst. 6

Dité, predtim nez za¢ne mluvit, ziskalo jiz urcitou znalost
okolniho svéta, uréité ,,scénatre” (scripts) udalosti. [...]
Dité si jiz v pfedfeCovém obdobi strukturuje vlastni
zkuSenost se svétem. [...] A prave tuto zkuSenost, jezZ je
zdrojem hypotéz o fungovani svéta i zdrojem,
sjazykovych hypotéz“, zprostiedkovava ditéti predevsim
jeho bezprostiedni socidlni okoli. Proto je jeho plsobeni
podle J. S. Brunera pro fecovy rozvoj tak dalezité.

J. S. Bruner zdaraznuje, Ze dité predtim, nez zacne mluvit,
ziskalo uz ur¢itou znalost okolniho svéta, ur¢ité "scénaie"
udalosti. Uz v piedfe¢ovém obdobi si strukturuje vlastni
zkuSenost se svétem. Pravé tato zkusSenost, jeZ je zdrojem
hypotéz o fungovani svéta i zdrojem ,,jazykovych
hypotéz*, je ditéti zprostiedkovavana jeho socidlnim
okolim. V tom spociva podle J. S. Brunera jeho dulezitost.

DPVT, s. 32, odst. 3

RPV, s. 54, odst. 3-5

Baby-talk je specificky jak po strance gramatické,
lexikalni, tak po strance zvukové: z hlediska syntaxe jde o
jazyk velmi zjednoduseny, véty jsou kratké, je piitomno
malo sloves, ptislove¢nych uréeni a ptivlastkd; pokud jde
o lexikalni stranku — slovnik je téZ omezen, je konkrétni a
navazuje na kazdodenni zkusenost ditéte, z4jmena 1. a 2.
osoby byvaji nahrazena jmény a je pouzivano mnoho
zdrobnélin; a za tteti, z hlediska zvukové stranky feéi je
pro baby-talk charakteristicka vétsi tonova vyska hlasu,
slouzici k upoutani pozornosti ditéte, a vyrazna intonace,
slouzici ke zdraznéni slov, ktera jsou z hlediska
informaéniho aktualné dulezita, dale celkové pomalejsi
tempo a del$i pauzy mezi vétami. Dal§im
charakteristickym rysem baby-talk jsou ¢asta opakovani
(celych vét nebo jejich ¢asti) a parafraze, jejichz funkci je

poskytnout ditéti co ,,nejhutngjsi* informaci o jazyce.

Specifiénost ,,baby-talk “ spo¢iva v roviné gramatické,
lexikalni i zvukové (viz kap. 111.4). Z hlediska syntaxe jde
0 jazyk syntakticky velmi zjednoduseny,véty jsou kratke,
je ptitomno mélo sloves, ptislove¢nych uréeni, piivlastku.
Co se tyce lexikalni stranky, je slovnik téZ omezen, je
konkrétni a vazanyna kazdodenni zkuSenosti ditéte.
Zvukova stranka teci je specificka vyssi tonovou vyskou
hlasu obou rodi¢a, pfedevsim matky, vyraznéjsi intonaci,
zduraziiovanim dulezitych slov (Papousek, Jiirgens,
Papousek, 1992). DalSi charakteristikou je opakovani a
parafrdzovani, jez dava ditéti lepSi moznost porozumét a
zaroveli mu poskytuje co nejkoncentrovanéjsi informace.

Dalsi shody:

DPVT, s. 49, dolni polovina strany, od ,,Jaka je pficina...“ a cely ¢islovany seznam jsou pouzity v
RPV na str. 146-147 v rozsitené podob¢ (doslovné prevzaté pasaze jsou prolozeny jinymi)




2. Autoplagiatorské publikace, chybné vykazovani publikaci

Pii nahlédnuti do publikaci dr. Sulové vyslych po r. 2004, kdy byla vydana prace Rany psychicky
vyvoj ditéte, 1ze zjistit, Ze cela fada z nich se sklada prevazné z fragmentu pievzatych z knihy.
Zaroven nékteré takové texty byly vydany i vicekrat pod riznymi nazvy a jsou vykazovany v
Zivotopisech L. Sulové jako riizné publikace.

2.1 Shodné nebo témér shodné texty vykazované za riizné publikace

Sulova,L.: Pocatky fedového vyvoje a specificky vliv mateiské a otcovské mluvy. In: Prazské
socidln€ védni studie, Psychologicka fada PSY-004, FF UK, FSV UK, 2006, 3-23 str.,ISSN
1801-5999.

Sulova, L.: Specificky vliv otcovské a matefské mluvy v polatcich feového vyvoje .
Ceskoslovenska psychologie, 50, 4, 2006, s. 327-341 .
Sulova, L.: Vyuka cizich jazykii od raného détstvi? Mozna rizika &i vyhody? CMPS e-¢asopis
(casopis na webu), Praha,2007,ISSN 1802-885

Uvedené texty se vyznamné piekryvaji, prvni dva jsou prakticky identicke, a zaroven se jedna
pievazné o fragmenty prevzaté z prace Rany psychicky vyvoj ditéte.

L. Sulova: 4.1 Prevence zaina v raném détstvi. V: Preventivni medicina, eds: Fait, T., Vrablik,
M., Ceska, R. Maxdorf, 2008.

Text této kapitoly lze najit téméf kompletné praci L. Sulové Rany psychicky vyvoj ditéte, autorka
pouze jinak fadila odstavce a nékteré ¢asti ptivodniho textu vypustila, vyjimecné ptidala vétu ¢i
pievzaté véty mirné upravila (zmeénila piislovce apod.).

Konkrétni ukazky:

Podkapitola 4.1.1 Prenatalni obdobi

Prvni tii odstavce této podkapitoly jsou totozné s RPV (str. 13-14), déle jsou cca 2 stranky
puvodniho textu RPV vynechany a podkapitola 4.1.1 navazuje textem z RPV na str. 16, odkud jsou
pfevzaty 3 odstavce. Text podkapitoly 4.1.1 dale pokracuje textem z RPV ze str. 14 (pfevzaty
odstavec je mirn¢ upraven), nasledn¢ je vlozena jedna nova véta a podkapitola 4.1.1 navazuje
druhou ¢asti odstavce z RPV na str. 13. Dalsi odstavec podkapitoly 4.1.1 je zkopirovan z RPV str.
16, jedna véta je z ptivodniho textu vynechéana a kapitola 4.1.1 pokracuje dalSim textem z RPV na
str. 16, nasleduje dalsi odstavec z RPV ze str. 17, na néj navazuje véta z RPV ze str. 16, kterou prof.
Sulova predtim vynechala, a text podkapitoly 4.1.1 pokracuje textem z RPV str. 17, odkud jsou
opsany dva odstavce, za n¢ je vlozena jedna nova véta, dalsi text je opet opsan z RPV str. 17. Jeden
odstavec ze str. 17 RPV je vynechan a text podkapitoly 4.1.1 navazuje textem z RPV str. 18. Str. 18
je prevzata celd, déle je pfevzata cca polovina str. 19 a nasledné text ze str. 20 RPV.



Podkapitola 4.1.2 Porodni alternativy

Text podkapitoly 4.1.2 za¢ina textem z RPV str. 21 (od tfetiho odstavce), pouze jsou z ptivodniho
textu vynechany dva odstavce, dale text pokracuje identicky s RPV str. 22, tato stranka je
zkopirovana celd kromé jednoho odstavce, dale je text podkapitoly 4.1.2 identicky s textem RPV
str. 23 (zde je opét vynechan 1 odstavec a znéni jednoho odstavce je mirné upraveno), str. 24 RPV
je opét zkopirovana cela, pouze s drobnymi zménami formulace n€kolika vét, nasleduje text prvnich
dvou odstavcit ze str. 25 RPV, pouze jsou z ptivodniho textu vynechany dvé véty.

Podkapitola 4.1.3 Novorozenecké obdobi a jeho moZna rizika

Text této podkapitoly zacina textem z RPV na str. 29, pouze je v prvnim odstavci vynechdna jedna
véta. Po prevzatych dvou odstavcich ze str. 29 RPV je jeden odstavec vynechan a podkapitola 4.1.3
pokracuje dalSim textem ze str. 29, navazuje Casti odstavce ze str. 30, dale je op€t vypustén jeden
odstavec a text podkapitoly 4.1.3 pokracuje dalsim textem z RPV a str. 30. Nasleduje skok na str. 32
RPV, odtud je zkopirovan jeden odstavec, nasleduji 4 odstavce ze str. 38. DalSi text Ize najit a str. 33
RPV, nasleduje pasaz ze str. 34 (pouze jsou dva odstavce zkraceny do jednoho), dalSi text je doslova
pievzaty ze str. 34, dale ze str. 35 (tato strana je zkopirovéna opé€t s vypusSténim nékolika odstavett),
nésleduji 3 odstavce ze str. 36 RPV, déale nékolik odstavci ze str. 37 a nékolik odstavct ze str. 38.

kniha Vychova k sexualné reprodukénimu zdravi. Eds.: Sulova, Fait, Weiss a kol. Maxdorf,
2011.

Kapitola L.Sulové

1.2 Prenatalni vyvoj

1.2.1 Psychické vyladéni matky

Tyto kapitoly jsou témé&f identické s textem publikovanym v monografii Preventivni medicina, a
tedy i s habilitaci Rany psychicky vyvoj.

Konkrétni ukézky:

1.2 Prenatalni vyvoj

Text této podkapitoly je témét identicky s textem podkapitoly 4.1.1 ,,Prenatalni obdobi* v knize
Preventivni medicina, pouze je zde vloZen navic jeden odstavec z RPV, ktery se v podkapitole 4.1.1
neobjevuje (na str. 32 kapitoly 1.2 je navic vlozen odstavec ,,Mezi 13. a 15. gesta¢nim tydnem...
(Davenport, 1986).“ Dale je v této podkapitole vypusténa jedna véta, ktera je v textu publikovaném
v Preventivni medicing a str. 469. Jiné zmény v této podkapitole oproti Preventivni mediciné
nejsou.

1.2.1 Psychické vyladéni matky

Tato podkapitola je opét totozna s podkapitolou prof. Sulové v knize Preventivni medicina, pouze je
zde oproti Preventivni medicin€ navic zkopirovan odstavec o rizikovych faktorech z RPV (v
Preventivni medicin€ jsou uvedeny pouze socialni faktory, oboji je pak obsazeno v doslovném znéni
v habilitaci RPV).

TaktéZ podkapitola 2.3 Porodni alternativy vykazuje zasadni shodu jednak s habilitaci RPV a

jednak s podkapitolou 4.1.2 Porodni alternativy v knize Preventivni medicina.

Opakované vykazovani publikaci je v rozporu s obecnymi prinicipy akademické cti a zaroven miize
univerzitu vystavit problémutm, jelikoz na zdklad€ publikaci jsou Skoldm pfiznavany prostiedky na
vyzkum.



2.2 Nespravné a zavadéjici vykazovani publikaci

V Zivotopisu L. Sulové na strankach katedry psychologie je uveden seznam publikaci, ktery
obsahuje z vétsi ¢asti publikace, jeZ nemaji charakter odbornych textd. Jsou v ném uvadény prace
popularizacni a abstrakty z konferenci, pfinejmensim v jednom piipad¢ je za publikaci vydavan
katalogovy zazam.

Ve stanovisku hodnotici komise ke jmenovéni profesorem je uvadéno nékolik publikaci L. Sulové,

kde je uvedena jako prvni autor, i kdyz ve skute¢nosti je autorem druhym ¢i poslednim. Jde

zejména o tyto préce:

Sulova, L., Bartanusz, S., Functional analysis of the communication between the young child and his father or mother
when reading an illustrated book. The European Journal of Psychology of Education, XV11,2, 2003, str.
112-134, ISSN 0256-2928
Clanek prezentuje vyzkumné vysledky studie zaméiené na specifické znaky mateiské a otcovské mluvy pri
spolecné cetbe obrazkové knizky.

Sulové, L., Bartanusz, S., Le Camus, J.: L’incidence de la culture sur le langage des meres et des peres : Comparaison

entre parents tcheques et parents francais. Pratiques Psychologiques, 2003,str. 55 — 65, ISBN2-84 795-007-9
Clanek prezentuje vyzkumné vysledky ziskané pri sledovani specifickych Fecovych projevii matek a otcii se
svymi détmi v CR a ve Francii.
Stanovisko hodnotici komise je dilem komise, nikoli L. Sulové, ale zd4 se, Ze tyto chyby vychazeji
z materiala ji dodanych, podobné chybné je autorstvi uvadéno napf. v zivotopise dostupném na

weboveé strance FF UK (http://www.ff.cuni.cz/FF-50-version1-Sulova_cv.pdf)

Celkové seznam publikaci a rozsdhlé znovuvyuzivani starych textl (nikoli v podobé souborné
knizni publikace, ale naopak publikovani ¢asti knihy jako pozdéjSich ¢asopiseckych a sbornikovych
¢lanki) svédci o systematické snaze uméle zvysit vykazovany pocet publikaci. Jelikoz to mohlo

ovlivnit pribeh profesorského fizeni, 1ze to povazovat za zavazny fakt.


http://www.ff.cuni.cz/FF-50-version1-Sulova_cv.pdf�
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